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ONSOZ

Orman Kdylerinde giines enerji sistemleriyle (GES) suyun 1sitilarak yakacak odun tasarrufu diisiincesi
2005 yillarinda uygulanmaya baglamistir. Hizla yayginlasmis bir uygulamadir.

Bu ¢alismayla ORKOY’iin orman kdylerindeki GES uygulamalari Bati Akdeniz Bolgesi orman
koylerinde %20-30 oraninda yakacak tasarrufu saglayabilmistir. Buna karsin orman koylilerinin yagam
standartlarinda oldukga biiyiik bir gelisme ortaya ¢ikarmustr.

Uygulamadan yararlanan orman kdyliileri biiyiik 6l¢iide bu destekten memnun kalmislardir. Yakacak
odun kullaniminda biiyiik tasarruf saglanmasa da tiip (LPG) kullaniminda 6nemli tasarruflar saglandigi
goriilmiistiir. GES sisteminden yararlanan Bati Akdeniz Bolgesi orman koyliisii hane basina yaklasik olarak 4
ster odun tasarrufu elde etmistir. Bunun yillik mali katkis1 ise hane basina 420 TL’dir. ORKOY’iin bu
uygulamasinin ekonomik boyutlarindan ¢ok sosyal boyutlart dikkat c¢ekicidir. Uygulama da bir sosyal nitelikli

destektir. Uygulama “karbon tutma”, “sera gazi salinimi”nin azaltilmasi ve “yesil ekonomi” yeni istihdam
alanlar1 yaratma gibi de etkileri ortaya ¢cikmasi bakimindan ayrica nem kazanmustir.

Calismanin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesinde; Antalya Orman Bélge Miidiirliigii, ORKOY Sube
Miidiirliigii teknik elemanlarindan Orm. Yiik Miih. Aykut TELEK e, Isparta Orman Bélge Miidiirliigii ORKOY
Sube Miidiirii Musa GUNGOR ve Haluk EROGLU ile teknik eleman Demet GOK hanima ve Burdur ORKOY
Miihendisi Hiiseyin ERDOYGUN ile Dogan BAS’a ¢ok tesekkiir ederim.

Bu ¢aligmanin gergeklestirilmesinde Enstitii Midiirii Dr. Nesat ERKAN ile Midiir Yardimcist Dr.
Mehmet CALIKOGLU katki saglamislardir. Calismada Miidiirliigiimiiz yardimec1 personellerinden Ismet
SAYAN ve Erol KASAN’in emekleri bulunmaktadir. Caligmanin anket uygulamasinda esim Orman Yiiksek
Miihendisi Selma COSGUN’un katkilar1 olmustur. Proje yiiriitiiciisii olarak anket uygulamalar1 ve verilerin
bilgisayar ortaminda diizenlenmesini K. Hale GULER saglamistir. Yatirim projelerinin ekonomik degerlendirme
dlciitleri olan I¢ Karlilik Oran1 ve Fayda Masraf analizlerinin ORKOY yatirimi olan GES uygulamasi agisindan;
orman koyliisii ve OGM taraflari icin, olusturulmasimi da I.U. Orman Fakiiltesi Orman Miihendisligi B&limii
Orman Ekonomisi Anabilim dali 6gretim iiyesi Prof. Dr. Kenan OK saglamigtir. Tiim katki veren ve emegi
gecen mesai arkadaslarima, meslektaslarima ¢ok tesekkiir ederim.

Caligmanin yeni yapilacak uygulamalar i¢in meslektaslarimiza ve orman koyliisii halkimiza yararlt
olmasi dilegiyle. 15.12.2014

Dr. Ufuk COSGUN.
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Calismada; ORKOY tarafindan 2005 yilarinda baslatilan ve hizla yayginlastirilan Giines Enerjisi
Sistemleri (GES) kullanimiyla sicak su elde etme yoluyla yakacak odun kullanimini azalmayi hedefleyen
uygulamanin sonuglari incelenmistir. GES kullaniminin orman kdyleri {izerindeki etkilerine yonelik veriler, Bati
Akdeniz Bolgesinde; Antalya, Burdur ve Isparta illeri orman kdylerinde ylizyiize anket yoluyla elde edilmistir.
Veriler frekans dagilimlar, yiizde ifadeler ile ki-kare ve basit korelasyon analiz yoOntemleriyle
degerlendirilmistir.

Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koylerinde GES kullanimi ile %20-30 oraninda yakacak odun tasarrufu
saglandig1 orta konmustur. Bat1 Akdeniz bolgesi orman kdylerinde ortalama hane basina odun tiikketimi 11,74
ster (yaklasik 12 ster) olmaktadir. Yapilan tasarruf %30 olarak degerlendirildiginde, ortalama hane basina 3,2
ster yakacak odun tasarrufu saglanmaktadir. Giines enerji sistemlerinin kullanilmasiyla saglanan yakacak odun
tasarrufu, piyasa fiyatlariyla yillik hane bagina ortalama 336,042 TL dir.

LRI

GES kullaniminin aile biitgesine katkilarinin “cok az”, “az” ve “orta” seklinde goriig bildiren orman
koyliisii %87,4 oranindadir. Bu olgu iizerinde kdyliiniin yakacak odunu elde etme sekillerinin etkisi oldugu
diistiniilmektedir. Tiiketilen yakacak odun maliyetinin aile giderlerindeki pay1 %73,3 oraninda “hi¢ yok”, “¢ok
az” ve “az” seklindedir. Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerinde GES kullanimi yoluyla LPG tasarrufu ise
%61,44 ve yillik 180,00TL’dir. Toplam yillik katki 536,042TL’dir. ORKOY’iin GES uygulamalarinin orman
koylerindeki orta ve yoksul tabakaya agirlikla yansitildigi goriilmektedir. Koyiin orta ve yoksul tabakasi %95,6
oraninda bu destekten yararlanmustir.



ORKOYiin sosyal icerikli uygulamalarindan birisi olan “dam &rtiisii” uygulamasinin ardindan, en ¢ok
yaygmlik kazanan sosyal igerikli proje olarak GES uygulamasi goriilmektedir. Projeyle orman kd&yliisiiniin
yasam kalitesinde ve toplumsal yapisinda ¢ok ciddi bir gelisme saglanmistir. Bu yoniiyle proje ciddi bir sosyal
ormancilik projesi olarak nitelenebili. ORKOY’iin bu desteginden yararlanan isletme yoneticilerinin bu
uygulamadan “cok” memnun olanlar ile “gok fazla” memnun olanlarin oran1 %90,0’dir. ORKOY ’iin bu projesi
stirec icerisinde sera gazi salimimini azaltma, karbon depolama ve yesil ekonomi yani istihdam artislar1 gibi yeni
konularla da degerlendirilebilecektir.

Anahtar Kelimeler: giines enerjisi ile su 1sitma sistemleri, orman kdyleri, yakacak odun

Dr. Ufuk COSGUN
ABSTRACT

This study investigates the results of the practice aimed at reducing the consumption of firewood to
obtain hot water by means of the widely used Solar Energy Systems (SES) introduced by the General
Directorate of Forest-Village Relations (ORKQY) in 2005. Data concerning the impact of the SES on forest
villages was obtained by means of a face-to-face survey conducted in the forest villages of Antalya, Burdur and
Isparta provinces located in the Western Mediterranean Region. The frequency distributions and percentage of
statements were assessed with the Chi-square and simple correlation analysis methods.

The General Directorate of Forest-Village Relations, ORKOQY, inform that the consumption of
firewood has decreased by 60-70% in forest villages as a result of the utilisation of the Solar Energy System
(SES). However the results of the study have shown that forest villages of the Western Mediterranean Region
have saved a percentage of 20-30% firewood as a result of the SES.

The average consumption of firewood per household in forest villages of the Western Mediterranean
Region is 11.74 stere. If the saving of firewood is found to be 30%, then the average amount of firewood saved
per household is 3,2 stere. The saving of firewood by means of the utilisation of solar energy systems is
estimated to be approximately 336,042 TRY according to the market prices for the households annually.

The percentage of forest villagers who state that use of the SES has a “very little”, “little” and “medium
level” contribution to the family budget is 87.4%. It is thought that the way in which the villagers obtain the
firewood has had an effect on this outcome. It was found that 73.3% informed that the cost of firewood
consumed has “none”, “very little” or “little” impact on the household budget. However, this practice has led to
a significant saving on the use of LPG by the forest villagers. The use of the SES has resulted in a 180 TL and
61.44% saving of LPG used by forest villages in the Western Mediterranean Region. It is observed that the SES
practices of ORKOY have mostly been utilised by the financially middle to lower classes living in the forest
villages. 95.6% of the financially middle and lower classes of the villages have benefitted from the support
provided.

The SES is considered the most widespread social project of ORKOY after the “roof covering” project
implemented.

The project has led to an increase in the quality of life and development in social structure for forest

Vi



villagers. In this sense, the project can be considered as a significant social forestry project. The percentage of
enterprise managers benefiting from the ORKOY support who are “satisfied” and “very satisfied” with the
practices are 90.0%.

Keywords: solar water heating system, forest villages, fuel wood,

o Ufuk CO§GUN PhD.
1-GIRIS
Halkla iligkiler giderek gelisen ve onemi artan bir olgudur. Tiim kurum ve kuruluslar ile toplum
arasindaki iliskilerin nitelik ve niceligini degerlendiren bir yaklasim olarak algilandiginda, halkla iligkilerin ne
denli biiytik bir boyut icerdigi ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bu boyutlariyla irdelendiginde de halkla iliskilere yonelik
oldukea ¢esitli tanimlamalar gelistirilmistir. Halk yada Kamu; bir kurulusun eylem ve islemlerinden dogrudan ya
da dolayli, olumlu ya da olumsuz olarak etkilenen; kanaat ve eylemleriyle kurulusu olumlu ya da olumsuz,
dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen; ortak kanilara, davranislara ve c¢ikarlara sahip birey grup ve
kuruluslardir (Uysal,1998). Halkla fliskiler; kurulus ile cesitli kamular ya da kitleler arasinda karsihikli bir
uyarlamayi, biitiinlesmeyi saglamaya yonelik siirekli ve programli cabalar biitiinidiir (Uysal,1998). Bu
tanimlamalar 15131 altinda Ormancilikta Halkla fliskiler; “ormancilik kurulusunun eylem ve islemlerinden
dogrudan ya da dolayli, olumlu ya da olumsuz olarak etkilenen; kanaat ve eylemleriyle kurulusu olumlu ya da
olumsuz, dogrudan ya da dolayl1 olarak etkileyen; ortak kanilara, davraniglara ve ¢ikarlara sahip birey grup ve
kuruluglar arasinda karsiliklt bir uyarlamayi, biitiinlesmeyi saglamaya yonelik siirekli ve programli gabalar
biitiiniidiir” seklinde tanimlanabilir. Orman-Halk Tliskileri; ORKOY iin kurulusu ve ¢alismalar1 i¢in dikkatle
iizerinde durulmasi gereken bir kavramdir.

28. Inénii Hiikiimeti’nin 1963-1965 yillar1 arasinda kurdugu bakanliklardan birisi de “Koy Isleri
Bakanlig1” dir. Planl sisteme gegisle birlikte 1963 yilinda kurulan Bakanlik, kirsal kesime ve bu arada orman
kdylerine yonelik de ¢alismalar yiiriitmiistiir. 1970 yilinda Orman-Kdy iliskileri Genel Miidiirliigii niin kurulusu
ile calismalar orman koylerine yonelik daha nitelik kazanmistir. Ozellikle Halk-Orman iliskilerinin diizenlenmesi
calismalar1 bu siiregten itibaren ormancilik sektdriinde daha farkli bir yer bulmustur (Cosgun, 2008). Bu siire¢
Orman Bakanligi ile 1973 yilinda ORKOY Genel Miidiirliigii’niin kurulmasiyla somuta yansimustir. Giiniimiize
kadar gecen yaklasik 40 yillik siirecte Orman Bakanligi ve ORKOY Genel Miidiirliigii cesitli organizasyon
sekillerinde gorevlerini yiiriitmiistiir. Bu giin de OGM biinyesinde bir “Daire Bagkanlig1” seklinde etkinliklerini
siirdiirmektedir. ORKOY orman kéylerine yonelik gerek kooperatif ve gerekse ferdi krediler seklinde sosyal ve
ekonomik amagli desteklerini uygulamistir. ORKOY tarafindan uygulanan en énemli sosyal igerikli projelerden
birisini de Giines enerjisi ile su 1sitma sistemleri (GES) yani giin 1s1 uygulanmasidir. Hemen tiim iilke diizeyinde
yayginlik kazanmig bir uygulamadir. Giines enerjisinden su 1sitarak yararlanma diisiincesinin temelinde kirsal
kesimde odun kullanim diizeylerinin diistirilmesi amaglanmistir. Uygulamanin bu boyutunun yani sira bir bagka
boyutu da ortaya ¢ikmustir. Giines enerjisi kullanimiyla odun tiiketiminin azaltilmasi orman ekosistemleri
tizerindeki baskiy1 azaltirken atmosfere salinan gazlarin azaltilmasini da saglamis olmaktadir.

Diinyada her gecen giin artan enerji talebi, teknik, ekonomik ve ekolojik sorunlari da beraberinde
getirmektedir. Uluslararast Atom Ajansi’nin (UAE) tahminleri diinyadaki enerji talebinin 2005-2030 yillari
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arasinda %355 oraninda aratacagi yoniindedir. Bu artistaki en biiylik pay ise %84 ile fosil yakitlarda yani, petrol,
komiir ve dogal gazda olacaktir. Siirli kaynaklar olan fosil yakitlarin hizla tiikenmesi sadece enerji krizine degil
ekolojik krize de yol agmaktadir. Ciinkii bu kaynaklarin kullanimi kiiresel 1sinmanin sebebi olan sera gazlarinin
atmosfere birakilmasina neden olmaktadir. UAE’nin verilerine goére, hidroelektrik hari¢ yenilenebilir enerji
kaynaklarmin bugiin elektrik iiretiminde %2 olan payinin, 2030 yilinda %6’ya ulasmasi beklenmektedir. Sadece
elektrik tiretiminde beklenen bu temiz enerji kaynag: artisi, gelecek yillarda bunlarin ne denli 6nemli roller
iistleneceginin de bir gostergesidir. Diinya bankasinin tahminlerine gore, giines enerjisi sektdriiniin ticari hacmi
ontimiizdeki 30 yil igerisinde 4 trilyon ABD $ olacaktir. Yenilenebilir olmayan fosil yakitlar bakimindan fakir bir
iilke olan Tiirkiye, enerji bakimindan %70 oraninda disa bagimli olup her yil elektrik, dogal gaz, petrol ve
yiiksek kalitede komiir alimi icin milyarlarca dolarlik ithalat yapmaktadir. Halbuki Tiirkiye hem glines hem de
riizgar bakimmdan oldukga kuvvetli bir potansiyele sahiptir (http://www.eie.gov.tr/MyCalculator/Default.aspx;
25.11.2014).

Ulkemiz cografi konumu nedeniyle giines enerjisi potansiyeli acisindan bircok iilkeye gore oldukga
sansli durumdadir. Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii’nde bulunan 1966-1982 yillarinda dlgiilen
giineslenme siiresi ve 1smim siddeti verilerine dayanarak EiE tarafindan yapilan calismaya gore Tiirkiye’nin
ortalama yillik toplam giineslenme siiresinin 2.640 saat (giinliik toplam
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7,2 saat), yillik ortalama toplam 1smmim siddetinin 1.311 kWh/m? (giinliik toplam 3,6 kWh/m?) oldugu tespit
edilmistir. Bu c¢aligmay1 takiben, 2008 yilinda Tiirkiye nin giines enerjisi potansiyeli atlasi (GEPA) calismasi
tamamlanarak, sonuglarin tematik harita goriintiileri EIE web sayfasinda yayilanmugtir. Giincellenmis
Ol¢iimlerin sonucunda, yatay yilizeye gelen ortalama giinliik radyasyondegeri4.14 kWh/m2 ve yillik ortalama
giineslenme siiresi de 2. 740 saat olarak hesaplanmistir (http://www.eie.gov.tr/MvCalculator/Default.aspx;
25.11.2014).

Grafik 1 TURKIYE Global Radyasyon Degerleri (KWh/m2-giin) Grafik 2: TURKIYE Giineslenme Siireleri

(Saat) 1: Tirkiye’ nin Ayl“n@' Enerjisi Potansiyeli =
Aylar Aylik Toplam Giines Enerjisi Giineslenme Siiresi (Saat/ay)
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Subat 5,44 63,27 115
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Temmuz 15,08 175,38 365
Agustos 13,62 158,4 343
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Kasim 5,23 60,82 157

Aralik 4,03 46,87 103

Toplam 112,74 1311 2640

Ortalama 308 3,6 7,2
cal/cm2-giin KWH/m2-giin saat-giin

Kaynak: (http://www.eie.gov.tr/MyCalculator/Default.aspx; 25.11.2014).
Tablo A2: Yillik Toplam Giines Enerji Potansiyelinin Bdlgelere Gére Dagilimi

BOLGELER Toplam Giines Enerjisi (kWh/m?-y1l) | Giineslenme Siiresi (saat-yil)
Gilineydogu Anadolu 1460 2993
Akdeniz 1390 2956
Dogu Anadolu 1365 2664
I¢ Anadolu 1314 2628
Ege 1304 2738
Marmara 1168 2409
Karadeniz 1120 1971

Kaynak: (http://www.eie.gov.tr/MyCalculator/Default.aspx; 25.11.2014).

Akdeniz bolgesi giineslenme siiresi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Bu anlamda GES ile
orman kdylerinin bu bdlgede yogun olarak yararlanilmasinin saglanmasi ekolojik ve ekonomik agidan oldukga
onemlidir. Giinesten diinyaya saniyede yaklasik olarak 170 milyar MW enerji gelmektedir. Tiirkiye’nin 2007
yilindaki enerji iiretiminin 191 milyar kWh oldugu diisiiniiliirse, bir saniyede diinyaya gelen giines enerji,
Tiirkiye nin yillik enerji tiretiminin 890 katidir. Fotovoltaik (gilines paneli) panelleri yapiminda silikon hiicrelerin
ana maddesi kumdur. Giines enerjisi kullanan ortalama bir sicak su sistemi, yilda 11.4 varil petrol harcamasini
Onler veya orta biiyiikliikte bir sedan arabanin 20 bin km gitmek i¢in harcayacag yakita esdeger yakittan tasarruf
edilmesini saglar (Temiz Diinya Rehberi/Giines Enerjisi, 2013).

Tiirkiye’nin yenilenebilir enerji kaynaklari agisindan,
*  Hidroelektrik alaninda 47.000 MW (110-165 milyar kWh/y1l elektrik tiretimi)

» Riizagr enerjisinde 48.000 MW (120-130 milyar kWh/y1l elektrik tiretimi)
» Jeotermal enerjisinde 31.500 MW (bu potansiyelin 600 MW ’1 elektrik iiretimine uygundur)
*  Biyokiitle alaninda 1,3 milyar kWh/y1l
. *  Giines Enerjisi alaminda 930 milyar kWh/yil elektrik iiretimii potansiyeline sahiptir. Kayna:
DSI, 2013, EIE REPA, 2007, EIE GEPA, 2010; Kalkinma Bakanligi, 2012
Yenilenebilir enerji alaninin yeni is firsatlart sunmasi, bu sektoriin tercih edilmesiyle saglanan
ekonomik ve ¢evresel faydalarin yaninda sosyal getiriler agisindan da onemlidir. Yenilenebilir enerji
yatirimlarini tercih edilmesi; proje gelistirme, yapim-insa ve montaj, Isletme ve bakim-onarim siireclerinde de
istihdam potansiyeli olusturmaktadir. Ayrica bu tercihin gerektirdigi makine, malzeme ve sanayi iiriinlerinin
imalati ve iggiicii becerilerinin gelistirilmesi siireglerinde de istthdam yaratilmaktadir (Y1lmaz, 2014)

Enerji sektoriindeki gelismelere iligkin tahminlerde yenilebilir enerjinin paymin gelecek yillarda artisina
paralel bicimde bu alandaki istihdamin da biiyiik oranda aratacagi 6ngorillmektedir. UNEP, ILO, IOE ve ITUC
tarafindan hazirlanan, bu giine kadar yesil islerle ilgili en kapsamli raporda, sektoriin giiglii politikalarla
desteklenmesi sonucunda 2030 yilina kadar 12 milyon kisinin sadece biyokiitleyle lgili tarim ve sanayi
sektoriinde, 3,3 milyon kisinin giines enerjisi ve 1,2 milyon Kisinin riizgar enerjisi alaninda istihdam edilmesinin
beklendigini ortaya koymustur. Ulkemizde de yenilenebilir enerji sekétiirnde istihdama iliskin planlamalar ve
tahminler olusturulmustur. Degisik seneoryolalara gore giines enerjisinde yillik istihdamin 5.000-8.000 kisi/y1l
arasinda degisecegi goriilmektedir. Bu durum biyokiitle enerjisi iiretiminde de 800-1300 kisi/y1l arasinda
degisebilecegi ongodriilmektedir (Y1lmaz, 2014).
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Yukarida vurgulanan yaklasimlar enerji alaninda yeni boyutlarin ortaya ¢ikmakta oldugunu yeni
politikalarin olusturuldugunu gostermektedir. ORKOY tarafindan yakacak odunun azaltilmasi amaciyla ¢ikilan
yolda; karbon tutma, sera gazi emisyonlarinin azaltilmasi ve enerji sektoriinde iilke ekonomisine katkilara ulagan
bu arada 6zellikle de kirsal kalkinmaya katki anlaminda yeni istthdam alanlar1 yaratmaya ulasan bir siirecin
oldugu goriilmektedir. ORKOY iin bu baslangic1 gelecek siiregler icin de 6neli bir asamadir.

Tablo A3: Bolgelere Gore Giines Enerjili Su Isitma Sistemi Bulunma Oranlart

Bolgeler Bulunma orant (%)
Akdeniz Bolgesi 70

Ege Bolgesi 45

Giineydogu Anadolu Bolgesi 40

I¢c Anadolu Bolgesi 25

Dogu Anadolu Bolgesi 15

Marmara Bolgesi 5

Karadeniz Bolgesi 5

Kaynak: Anonim-a-,2013.

ORKOY tarafindan 2005-2013 yillar1 arasinda toplam 132.121 aileye Giines Enerjisi Ile Su Isitma

Sistemi Kredisi verilmistir. 233.464 Milyon TL. diizeyinde kredi kullandirilmigtir (Anonim-a, 2013).
30.000 AILE SAYISI
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AILE SAYISI 31 553 4.607 | 14.611 | 20.684 | 20.735 | 25.393 | 18.920 | 14.937 | 11.650

Grafik 3: Yillara Gore GES Kredi Dagilimi

ORKOY tarafindan gergeklestirilen uygulama; “Iki Kollektorlii Yakit Depolu Giines Enerjisi Sistemi Tip
Projesi (Sosyal Amach)” proje adi1 isle gerceklestirilmektedir. Ulke geneli icin hazirlanan verilerin bolgelerin kendi
sosyal ve ekonomik kosullarma gére uyarlanmasiyla “tip proje” haline gelmektedir. Bu uygulamada ORKOY
oncelikle; koylerde yapilacak GES’ten yararlanacak ailelerin tespitini gerceklestirmektedir. Belirlenen talebe gore
piyasada bu isi yapacak firmalarla goriisiilerek hazirlanmis olan “teknik sartname” kapsaminda fiyat araligi
belirlenmektedir. Yapilan ihale uygulamasi sonrasinda firmaya pesin olarak GES ederi 6denmektedir. Bu
uygulamadan yararlanan koylii ise ii¢ esit taksitte kullandigi GES ederini idareye 6demektedir.

ORKOY tarafindan uygulanan “Iki Kollektorlii Yakit Depolu Giines Enerjisi Sistemi Tip Projesi (Sosyal
Amagl1)” konulu proje uygulama dokiimani “Projenin Kapasitesinin Se¢ilme Nedenleri” baslig1 altinda;



*  Kuzine sobanin yillik odun tiiketim miktar1 10 ster,
*  Ocak kullanmada yillik odun tiiketim miktar1 25 ster

olmak iizere toplam 35 ster odun kullanildig1 vurgulanmaktadir. Yine ayni bolimde “35 ster odunun ortalama 15
steri Banyo, ¢amasir ve bulasik suyu isitmada kullanilmaktadir.” ifadesi yer almaktadir. Buradan da goriildiigii
gibi kdylerde GES uygulamasiyla 6nemli miktarlarda odun tasarrufu yapilacagi on goriilmektedir (Anonim-b,
2013).

1.1 Caligmanin Kapsami

Caligma Bati Akdeniz Bolgesini olusturan ve ORKOY tarafindan GES(Giines Enerjisi Sistemi)
uygulamasinin yapildigi Antalya, Burdur ve Isparta illeri orman kdylerinde gergeklestirilmistir.

1.2 Caligmanin Amaci

Caligmanin amaci; Bolgede ORKOY tarafindan gergeklestirilen giin 1s1 uygulamalarinin orman-halk
iliskilerine katkilarii belirlenmek ve uygulamadaki sorunlara ¢oziim oOnerileri iiretmektir. Bu amagla da;
ORKOY’iin GES uygulamalari ile; i) orman koylerindeki yakacak odun tiiketiminde ne diizeyde bir tasarruf
sagladig, ii) bu uygulamadan yararlanan orman kdyliisii ailelerinin ekonomisine ne diizeyde katkilarin oldugu ve

iii) bu uygulamadan yararlanan orman koyliisii ailelerin memnun olma diizeyleri bu ¢alismada yansitilmistir.
I- LITERATUR OZETI

1970 yilinda Orman-Koy Iliskileri Genel Miidiirliigii’niin kurulusu ile kirsal alana yonelik calismalara
onemli bir yer verilmeye baslannustir. 1970°1i yillardan giiniimiize kadar 40 yil1 gegen siirecte, ORKOY ve Orman
Bakanligi’'nin degisik donemlerde kapatilip farkli orgiitlenmeler seklinde yer aldigi bir siire¢ yasanmustir. Bu
siiregte, Ormancilik Arastirma Miidiirliikleri ve Universitelerimizin Orman Fakiilteleri ile diger fakiilteler tarafindan
gerceklestirilen calismalar; orman-halk iliskilerinin diizenlenmesi, ORKOY ’iin roliiniin orman-halk iliskilerindeki
yaklasimlara yonelik olarak saptanmasi gelismistir. Bu ¢alismalar igerisinde temel yapi tast niteliginde olanlarin,
halk-orman iliskisine yonelik yaklagimlari siirece taniklik etmesi bakimimdan vurgulanmasi zorunludur. Calismalarin
temelinde orman koyliilerinin durumlart yansitilmistir. Erdogan SAKMAN “Orman Koy Iliskilerinin
Diizenlenmesi” konulu ¢aligmasinda; “...1973 yilinda kisi basina diisen yillik gelirin 73616 TL (5448%) iken, en
prodiiktif orman sahalarinin bulundugu boélgelerdeki kesimde oturan g¢iftgilerimizin yillik gelirlerinin 1,908 TL.
oldugu ve bu gelirden de, ancak % 7,24’niin ormancilikla ilgili islerden saglandifi.” seklinde vurgulamaktadir
(Sakman, 1974). Bu yap1 tespiti sonraki yillarda konu ile ilgili calisma yapacak arastirmacilar i¢in son derece carpici
ders ¢ikartilmasi gereken bir saptamadir.

Diger yandan; DPT tarafindan yapilan dnemli bir ¢aligma; “.1968 Agustos ve Eyliil aylarinda yapilmis
olan, Tiirk K6yiinde Modernlesme Egilimleri Arastirmasi’dir.. Caligmanin amaci, biitiin Tiirk koylerini temsil eden
bir o6rnekleme gergevesinde kirsal toplumlarin 6zelliklerini, sorunlarimi incelemek, planlama ve icraci kuruluslar
bakimindan 6nem tagiyan bazi bilgileri derlemek, koyliiniin muhtelif sosyo-ekonomik konulardaki davranis, vaziyet
alig ve karar aliglarini etkileyen faktorler ve modernlesme egilimleri hakkinda bilgi edinmek” seklindedir (DPT,
1970). “Tiirk Kdyiinde Modernlesme Egilimleri Arastirmasi” konulu ¢aligma ii¢ rapor halinde yaymlanmigtir. Tiirk
Koylinde Modernlesme Egilimleri Arastirmasi’nin ii¢lincii raporu “Orman Koéylerinin SosyoEkonomik Durumu”
adin1 tagimaktadir. Bu konuda ¢aligma yapacak arastirmacilar igin elde edilen verilerle doneme iligkin temel
karsilagtirma olanagi vermesi bakimindan énemlidir (DPT, 1971).

Orman Miihendisleri Odasi tarafindan 1974 yilinda diizenlenen “Diizenli Ormancilik Ydniinden Orman-Koy
Iliskileri V. Teknik Kongresi” bu donemdeki énemli calismalardan birisidir. Kongrede;

“Orman K®&ylerinin Durumu ve Sorunlar”, “Diizenli Ormancilik Yéniinden Orman-Koy iliskilerinin
Dogurdugu Sorunlar ve Hal Careleri”, “Orman Koylerine Gétiiriilecek Hizmetlere iliskin Kamusal
Organizasyon” bagliklarinda, Bakanligin, Orman Fakiiltesi 6gretim iiyelerinin ve Ormancilik Aragtirma
Enstitiisii arastiricilarinin yer aldigr toplam yirmi ii¢ bildiri ile konu irdelenmistir (OMO, 1974). 1970°1i
yillardan 1980°1i yillara gelisen siiregte Ormancilik Arastirma Enstitiisii’'nde, halk-orman iliskileri
kapsaminda c¢aligmalarin yogunlastigi goriilmektedir. Ozellikle Yalgin ANIL, Erol DURUOZ, Celal
COBAN tarafindan yapilan ¢aligmalar dikkat cekmektedir.

e “Yukar1 Culhal1 Koyiiniin Sosyo-Ekonomik Dokusu” (Anil; 1973),

+  “Demirkdy Orman sletmesinin Orman Koylerinin Ekonomik Yapilarina Olan Katkisi Uzerine
Aragtirmalar” (Durudz, 1975),

e Orman Kéylisiiniin Ormancilik Kesiminde ve Orman Bolge Bagmiidiirliiklerindeki Kentlerde



Islendirilmesi Olanaklar1” (Durudz ve ark., 1976).
gibi caligmalar orman-halk iliskilerinin ¢ercevesine bu donemde 151k tutan calismalar olmustur-

1976-1978 yillarinda Ertugrul ACUN ve Ugkun GERAY tarafindan gergeklestirilen “Orman Koyliilerinin
Kentlilesmesi ve Orman-kdy iliskileri (Safranbolu Ornegi)” konulu calisma (Geray ve Acun, 1980), yine Ertugrul
ACUN tarafindan 1976-1982 yillar1 arasinda gerceklestirilen “Aydin ili Koylerinin ve Ozellikle Orman kdylerinin
Kalkindirilmalar1 Uzerine Aragtirmalar” konulu calisma verilerin elde edilmesi ve degerlendirme siiregleri
bakimindan da 6rnek nitelik tasimaktadirlar (Acun, 1983). Diger yandan, Duran TARAKLI tarafindan yapilan
“Mudurnu flgesi Orman Ké&yleri (Tarim Isletmelerinin Ekonomik Analizi ve ilce I¢in Dogrusal Programlama
Yontemi ile Optimum Isletme Planlarinin Saptanmasi)” gibi 1980’li yillarda yapilan calismalar &rnekleme ve
degerlendirme yontemleri acilarindan giiniimiizde yapilacak ¢aligmalara da yon verebilecek son derece 6nemli ve
irdelenmesi gereken calismalardir (Tarakli, 1982). Bahattin AKSIT’in “K&y, Kasaba ve Kentlerde
Toplumsal Degisime” konulu ¢aligsmasi; ormancilik kesimi disinda yapilmig 6nemli ¢alismalardan birisidir. 1960’11
yillarda Antalya’nin iki koytindeki sosyo-ekonomik yapinin 13 yil sonra 1979 yili sonunda geldigi nokta, nedenleri
ile coziimlenmektedir. Ozellikle kimi sosyal verilerin egitim, niifus, iiretim iliskileri, aile i¢i iliskiler vb neden-sonug
iligkileri ger¢evesinde ve kapitalist tiretim iligkileri siirecinde ve azgelismisligin baskisi altinda; yine bazi ekonomik
verilerle nasil irdelenebileceginin ortaya konuldugu énemli bir ¢alismadir (Aksit 1985). Antalya ili Manavgat ilgesi
yoresinde yapilmig olmasi, kirsal alandaki doniisiimii irdelemesi agisindan bu bdlgede halk-orman iliskileri tizerine
calisacak arastirmacilara yol gosterecek bir nitelik tagimaktadir. Ayrica, yapilacak arastirmalarda elde edilen
degerlerin irdelenmesinde ve yorumlanmasinda yol gdostermesi bakimindan anlamlidir.

Ormancilik kesimi diginda, ancak bir ormanci olarak ortaya koydugu galismalar agisindan son derece
onemli bir kilometre tas1 niteligi olan CAGLAR tarafindan gerceklestirilen ve MPM’de yayinlanan calisma ise;
“Tiirkiye’de “Orman Kéyleri” ve Kalkindirilmasina Yonelik Etkinlikler” konulu caligmadir. 1980°1i yillardaki
caligmalar igerisinde 1990 yillara yon verecek orman-halk iliskilerini ve kirsal alan doniigiimiinii diyalektik bir bakis
acistyla algilamayr saglayacak bu caligmalar ormanciligimiza oOnemli katkilar saglamigtir (Caglar, 1986).
Universitelerimizin Orman Fakiiltelerinde bu konularda gergeklestirilen cok sayida master ve doktora caligmalar
bulunmaktadir. Bunlardan ilk sirada yer alan; “Igel Ili Orman K&ylerinin Sosyo-Ekonomik Yapisi, Sorunlari ve
Orman Koylerinin Yerinde Kalkindirilmas: Olanaklari” konulu calismadir (Ozkurt, 1998). “Neden Sosyal
Ormancilik ve Nasil Bir ORKOY?” konulu makale ile de sosyal ormancilik kavrami ile ORKOY calismalar1 ve
gelecegi tartigtlmistir. Boylece gelisen ormancilik kavramlari ile ORKOY’iin gelecegine yonelik degerlendirmeler
yapilarak ORKOY’e katki saglamaya gayret edilmistir (Tolunay, 1992). “Devlet Ormanlarindan Odun
Hammaddesinin Yakacak Odun Amaciyla Tiiketilmesi Probleminin Coziim Yollar1” konulu ¢alisma 1990’11 yillarda
orman igletme miidiirliikleri agisindan yakacak odun olgusunu tartisarak ormanlarin ekolojik yapisi iizerindeki
yakacak odun baskilarini degerlendirmek bakimindan dikkat ¢ekicidir (Tiirker ve Toksoy, 1992). Enerji temininde
yakacak odunun kullammi (Istanbullu, 1978) ve yakacak odun kullaniminin sosyoekonomik nedenlerinin
belirlenmesine yonelik “Macka Devlet Orman Isletme Miidiirliigii Ormanlarindan Odun Hammaddesinin Yakacak
Odun Amaciyla Tiiketilmesinin Sosyo-Ekonomik Analizi” konulu ¢alisma (Tiirker, 1992) enerji ve yakacak odun
kullanimi ile ormanlar arasindaki iligskiyi ortaya koymasi bakimindan dnemlidir. “Sosyal Ormancilik ve Tiirkiye
Acisindan Onemi” konulu doktora ¢aligmasi da ORKOY ve sosyal ormancilik olgularma yer veren temel
calismalardan birisini olusturmaktadir (Tolunay, 1998). ORKOY Genel Miidiirliigii tarafindan resmi yaziyla talep
edilen; “ORKOY Kaynaklarinin Tahsisinde Orman Kéylerinin Onceliklerinin Saptanmasi-Antalya ili Ornegi”
konulu ¢alisma (Cosgun ve ark., 2007) ve “Orman Koylerindeki Tarimsal Kalkinma Kooperatiflerinin Etkinlik
Diizeylerinin Irdelenmesi (Antalya ili Ornegi)” konulu ¢alisma (Cosgun ve ark., 2009) dogrudan ORKOY Genel
Miidiirligii tarafindan resmi olarak talep edilmis olmasi agisindan anlamlidir. Caligmalar bolgesel baz da
hazirlanarak sonug¢landirilmis ve yayimlanmastir.

“Orman Koylerinde ORKOY Tarafindan Gergeklestirilen Koy Kalkindirma Projelerinin Uygulama
Sonuglarmin Arastirilmast (Sile-Istanbul)” konulu calisma (Onal, 2010) ile “Orman Kéylerinde Giines Enerjisi
Isitma Sistemlerinin Kullaniminin Hane halki Yakacak Odun Tiiketimi Uzerine Etkileri: Burdur-Bucak Tlcesi
Orman Ké&yleri Ornegi” konulu galisma (Ay ve Tolunay, 2012), “Yenilenebilir Enerji Kaynaklarindan Giines
Enerjisinin, ORKOY Projelerinde Uygulama Sonuglarinin Arastirilmasi (Erzurum 11i)” konulu ¢alisma (Okutucu ve
ark., 2012) son yillarda GES’nin orman kodylerinde kullanimu ile ilgili gerceklestirilmis son ¢aligmalardandir.

Yukarida da ana hatlariyla kronolojik olarak vurgulanmaya g¢alisilan bu yayinlar orman-halk iligkileri ve
dzellikle ORKOY konusunda iiretilen bilgilerin sadece bir kismim olusturmaktadir. Universitelerimizin Orman
Fakiiltelerindeki degerli 0gretim tiiyelerimizin de siire¢ igerisinde konuya yonelik ¢ok cesitli caligmalart ve
yaymlarinin oldugu bilinmektedir. Giines enerji sistemlerinden yaralanma uluslararasi niteligi olan uluslarin enerji



politikalarinda ciddi yeri olan bir boyut da tagimaktadir. Bu yoniiyle bakildiginda; Giines enerji sistemleri standart
bir teknolojiye sahiptir ve Israil, Yunanistan, Avusturya, Kibris gibi 6ncii iilkelerde geleneksel su 1sitma sistemleri
ile yarigmaktadir. Ancak diinyanin bir¢ok iilkesinde kullanimi siirhidir. Ulke enerji politikalarinda; Giines enerji
sistemlerinin kullanimini artirmak i¢in diizenlenen farkli araglar mevcuttur. Bu yontemler ii¢ gruba ayrilmaktadir.
i)Yatinm engelini agmak ve maliyet etkinligini artirmak icin ekonomik tesvikler (dogrudan siibvansiyon, diisiik
faizli kredi, tigiincii taraf finansmani), ii) Giines enerji sistemleri ile donatilmis yeni veya yenilenmis yapilar icin
gerekli diizenlemeler, iii) Kalite etiketleri ve teknik standartlarin kullanimi ile ekipmanlarin kalitesinin artirilmasi
stratejileri.

Cin ve Hindistan giines enerjisi sistemleri pazarmin genislemesi i¢in biiyiime dinamikleri ¢ok biiyiik olan
iilkeler konumundadir. Cin'de, giines enerjili su 1sitma sistemlerinin yayilist birdenbire piyasa giicleri ve serbest
rekabet ile gergeklesmistir. Devletin bu olayda iistlendigi ana rol; sektoriin kaliteli etiketlere ve standartlara sahip
olmasmi saglayarak tiiketiciye giiven vermis ve bu standartlarin devamlilifini saglamistir. Benzer durum
Hindistan’da da yasanmustir. Giines enerji sistemleri geleneksel su 1sitma sistemleri ile hizla rekabete girmistir. Bu
ilkede en 6nemli engel, finansman sorunudur, sadece diisiik maliyetli mikro-kredi kullanimi ile hafifletilebilir
(Menanteau, 2007).

Giines enerjisi ile su 1sitma sistemi en dnemli uygulamalardan birisidir ¢iinkii oteller, hastaneler, askeri kigla
gibi sicak suyun kullanildig: tiiketim sektorleri giderek artis gostermektedir. Glines enerji sistemlerinin kullanima;
enerji tasarrufu ve sera gazlari emisyonunun azaltilmasinda neredeyse %70 oraninda katki/tasarruf saglamaktadir.
Bu amagla; Cezayir giines enerji sistemlerinin farkli sektorlerinin gelisimini amaclayan biiyiikk bir programa
sahiptir. Cezayir tilkede iiretilen fosil yakitlarin %40°1in1 kendi i¢ piyasasinda kullanmaktadir ayrica, ulusal ihracatin
%98’ini de fosil yakitlar olusturmaktadir. Ancak petrol fiyatlarinin da bu iilkede diisiik olmas1 bdyle projelerin
gelistirilmesi onlinde en Onemli engeldir. En Onemli destek bu tip projeler igin devletin saglayacagi
stibvansiyonlardir. Cezayir Akdeniz iilkeleri igerisinde en genis giines alanlarina sahiptir. Sahara ¢6liinde 3.900 saat
giinesli siire¢ varken, Cezayir ekolojisinde bu rakam yaklasik 2.000 saattir. Ulke giineyinde 2.263 kWh/m?%/y1l,
kuzeyinde ise 1.700 kWh/m?/yildir. Tahmini toplam enerji 169.400 TWsaat/y1l'dir. Bu rakam iilkenin yillik enerji
gereksinimini 5.000 kez karsilamaktadir (Mounir, 2013). Arnavutluk hiikiimetinin talebiyle 2009 yilindan itibaren
giines enerjili su 1sitma teknolojilerini artirmaya yonelik UNDP ve GEF destekli ¢alismalar baslatilmistir. Ekonomi,
Ticaret ve Enerji Bakanlig: ile Cevre, Orman ve Su Bakanligi yonetimlerinin UNDP isbirligi ile gerceklesecek
projede proje siirecinde yillik 20.000 m?’lik kolektdr alani ile 2020 yilina kadar 520.000 m? bir alana ulasiimak
istenmektedir. Elektrik yerine su 1sitma i¢in giines enerjisi kullanarak, 2020 yilina kadar kiimiilatif toplam olarak
yaklagik 800.000 ton CO; sera gazi azaltilmig olacaktir (UNDP, 2013).

Gegtigimiz yiizyildan beri, giines enerjisi uygulamalar1 yenilenebilir enerji ve yeni enerji akimlari igerisinde en
onemli boliimii olusturmustur. Giines enerjisi su 1sitma teknolojileri yaninda; seralarin 1sitilmasi, giines kolektorleri
havalandirma sistemleri gibi birgok alanda kullamlmaktadir. Ozellikle son yirmi yilda Cin’de giines enerjisi su
1sitma sistemleri olgunlasmis bir endiistri haline gelmistir. Veriler gosteriyor ki, yillik giines enerjisinden
yaralanarak su 1sitma kapasitesi Cin'de Avrupa'ya gore 2, Kuzey Amerika'ya gore 4 kez daha fazladir. Cin’de giines
enerjisi sistemi ile su 1sitma sistemlerinin yayginlagsmasi c¢alismalari; elektrik tiiketimini azaltarak, toplumsal
stirdiiriilebilir kalkinmaya katkida bulunacak bir sosyal proje olarak algilanmaktadir (Wang, 2006).

Urdiin’de konutlarin yaklasik %12’si su 1s1tma igin giines enerjisi sitemini kullanmaktadir. Geleneksel su 1s1tma
yontemleri ile glines enerjisi sistemleri finansal degerlendirme karsilastirilmasinda net bugilinkii deger ya da i¢
karlilik orani1 metotlar1 kullanilmaktadir. Sosyoekonomik degerlendirmeler; finansal, sosyal, kiiltiirel ve ekolojik
etkileri géz 6niinde bulundurarak kazang ve kayiplar ortaya koymaktadir. Sosyo-ekonomik degerlendirmelerde en
yaygin kullanilan yontem fayda-maliyet analizidir. Giines enerjisi su 1sitma sistemlerinin fayda-maliyet analizi ile
finansal degerlendirme yontemlerinde birkag kisit gézlenmistir. Bu kisitlar; gelirlerin hesaplanmasi sorunu, indirim
icin belirlenecek faiz orani, giines enerjili su 1sitma sistemleri i¢in maliyet hesaplamalar1 problemi, giines enerjili su
1sitma bilesenlerinin ya da sistemin kullanim Omriintin tahmini. Merkezi 1sitma (petrol {irtinleri), tiip kullanimu,
kerosen, elektrik kullanimi1 ve giines enerji sistemlerinin Analitik Hiyerarsi igslemi ile degerlendirilmesi sonucu
glines enerjisi su 1sitma sisteminin en ucuz tip 1sitict oldugu saptanmistir. Sonug olarak, giines enerjili su 1sitma
sistemi Urdiin’de kullanilmak {izere en gok arzu edilen sistem oldugunu sdyleyebiliriz (Mohesen, and Akash, 1997).

3- MATERYAL ve YONTEM

Calismada konu ile ilgili yazili kaynaklar kaynak tarama yontemiyle ilgili kamu kurum ve kuruluslarindan
elde edilmistir. Ozgiin alan verileri ise hazirlanan anket formunun yiiz yiize anket uygulamasi yoluyla elde
edilmigtir.

Calismada anket baslica ii¢ béliimden olusturulmustur. {1k béliimde; ¢alismanin varsayimlarmin yer aldig



yaklagimlar ortaya konulmustur. Bu amagla da;

Vi.

GES kullanimu ile su tiiketimindeki degisimlerin saptanmasi, (ORKOY tarafindan giin 181
kredisi destegi alan hanelerde; giin 1s1 kullanimi dncesi ve sonrasina yénelik olarak su tiiketim miktar
arasinda fark yoktur.)

GES kullanimi ile odun tiiketimindeki degisimler, (ORKOY tarafindan giin 1s1 kredisi destegi alan
hanelerde; giin 1st kullanimi dncesi ve sonrasina yonelik olarak odun hammaddesi tiketim miktart
arasinda fark yoktur.)

GES kullanimu ile tiip (LPG) tiiketimindeki degisimler, (ORKOY tarafindan giin 1s1 kredisi destegi alan
hanelerde; giin 1s1 kullanimi dncesi ve sonrasina yonelik olarak tiip tiiketim miktar: arasinda fark yoktur.)
GES kullanimi ile temizlik malzemeleri tiiketimindeki degisimler, (ORKOY tarafindan giin 181
kredisi destegi alan hanelerde,; giin ist kullanimi dncesi ve sonrasina yonelik olarak temizlik maddesi
tiiketim miktari arasinda fark yoktur.)

GES kullaniminin hanelerin ekonomilerine etkisinin belirlenmesi, (ORKOY tarafindan giin 181
kredisi destegi alan hanelerde; giin 1s1 kullanimi dncesi ve sonrasina yonelik olarak, giin 181
kullaniminin hanelerin ekonomilerine etkisi yoktur.)

GES kullammimin hanelerin memnuniyetlerinin belirlenmesi (ORKOY tarafindan giin 1s1 kredisi destegi
alan hanelerde; giin 1s1 kullanuimi oncesi ve sonrasina yénelik olarak; hanelerin giin 1s1 kullanim

memnuniyetleri arasinda bir fark yoktur.)

yer almistir. Ikinci boliimde, bu degisimlerin miktar ve/veya oranlarimn hangi diizeylerde oldugu ile bu
degisimlerin ailenin(hanenin/isletmenin) biitgesindeki yeri; GES kullanimindan memnun olma diizeyleri ve
memnuniyet nedenleri ile GES uygulamasinin kdylerdeki toplumsal tabakalamadaki yerinin belirlenmesi yer
almistir Ugiincii boliimde ankete katilan aile reislerinin (isletme yoneticilerinin) demografik ozellikleri, gecim
kaynaklari, egitim, cinsiyet, yas vb. gibi veriler derlenmistir.

Calismadan elde edilen degiskenler;
i )siniflandirma 6l¢egi (nominal scale) ile cinsiyet, yas, egitim durumu, temel ge¢im kaynaklar1 vb

gibi,
ii. il)siralama 6lgegi (ordinal scale) ile odun kullanimindan memnun olma nedenlerinin
siralanmasi, yakacak odun elde etme yerlerinin siralanmasi vb gibi, ve
iii.  iii)aralik 6l¢egi (interval scale) ile gilines enerji sistemlerinin kullanilmasinin aile

blitgesindeki katkilari, odun kullammindaki artma azalmalar, GES kullammindan memnunluk
durumlart vb.

gibi dlgekler dikkate alinarak degerlendirmeler gergeklestirilmistir. Bu degerlendirmelerde ilk olarak basit istatistiki
uygulamalardan olan tanimlayici istatistikler; frekans ve yiizde dagilimlara yer verilmistir.

Ikinci olarak, yiiz yiize anket yoluyla elde edilen degiskenler arasinda ikili iliskiler olup olmadig1 test

edilmistir. Bu testler i¢in 6ncelikle degiskenlerin “normal dagilim” gosterip gostermedigi saptanmistir. Bunun i¢in
de normal dagilim analizinde sik¢a kullanilan “Kolmogorov-Simirnov” testi uygulanmigtir (Tablo 1).

*  Odun Tiiketimindeki Degisim Miktar:

» Yakacak Odunu Temin Edilen Kaynaklar

* GES Kullanimimdan Memnun Olma

* GES Aile Biit¢esine Katkis1

* Egitim Seviyesi

¢ Temel Gegim Kaynaklari

* Sosyal Giivence Durumu

¢ Odun Kullanimindaki Degisim Oran1

*  Yakacak Odunun Maliyetinin Aile Giderlerindeki Oram
*  GES Kullanimiyla tiip Kullanim Miktarindaki Degisim

+  Giin Is1 Ile Saglanan Tiip Tasarruf Orani
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*  Giin Ist Desteginin aile Biit¢esine Katki Orant

*  Giin Is1 Kullanan Ailelerin Toplumsal Tabakalagsmasi

0,05’den kiigiik oldugu icin degiskenlerimizin normal dagilimla uyum gdstermedigi ortaya ¢cikmistir. Calismada
elde edilen degiskenler arasinda gesitli iliskiler (proje metninde vurgulanan bazi hipotezler arasinda iliskiler) olup
olmadig1 hipotezlerle ortaya konularak test edilmistir. Bu hipotezler;

* Hipotez 1: orman kdyliisliniin meslegi/temel gecim kaynag ile giin 1s1 desteginden yararlanmanin aile

biitgesine katki diizeyleri arasinda iligki var m1?

* Hipotez 2: GES desteginden yararlanmanin aile biitgesine katki diizeyleri ile GES desteginden memnun
olma diizeyleri arasinda iliski var m1?

* Hipotez 3: orman kdylerindeki halkin temel gecim kaynagi/meslekleri ile igletmelerin niifus varlig1 arasinda
iligki var m1?

* Hipotez 4: odun tiikketimindeki degisim ile GES desteginden memnun olma diizeyleri arasinda iligki var m1?

* Hipotez 5: odun tiikketimindeki degigim ile yakacak odunu temin edilen kaynaklar arasinda iliski var m1?

* Hipotez 6: orman kdyliisiiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile GES desteginden
yararlanmanin aile biit¢gesine katki diizeyleri arasinda iliski var m1?

* Hipotez 7: orman kdyliisiiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile orman koyliisii isletme

yoneticilerinin egitim diizeyleri arasinda iliski var m1?

seklindedir. Bu hipotezlerin testleri; “Ki-Kare” analizi ile gergeklestirilmistir. Bu asamada anlamli iligkilerin oldugu
testlerdeki iliskilerin derecesi ve yonii ise “basit korelasyon” analizi ile belirlenmistir. Degiskenler normal dagilim
gostermedigi i¢in, “non-parametrik” oldugu icin basit korelasyon analizinde de “Sperman Korelasyon” analizi
kullanilmistir (Saruhan ve Ozdemirci, 2005).

Degigkenlerin arasindaki iliskilerde hangi degiskenin Olgiitiiniin etkili oldugu ise ANOVA testinin
nonparametrik karsiligi olan “Kruskal Wallis H” ile 6l¢iilmiistiir. Bu 6l¢iimde verilen ki-Kare degerinin Asymp. Sig.
P=xxxx<0,05 olmasi durumunda anli kabul edilmistir. Anlamliligin hangi grup/gruplar arasinda oldugu ise
“Ortalama dizi” yani “Mean Ranks” degerlerinin rakamsal olarak biiyiikten kii¢iige siralanmasi sonucu elde edilir
(Saruhan ve Ozdemirci, 2005). Calismada hipotez 1-5 i¢in bu testler drnek olarak gerceklestirilmistir.

Calisma ile elde edilen tasarruflarin proje yatirimi agisindan ekonomikligi ise “yatirrm ekonomik”

analizleri olan i¢ karlilik orani, fayda masraf oran1 vb gibi ekonomik analizler yoluyla gergeklestirilmistir.
Tablo 1: Degiskenlerin Normal Dagilim Analizi

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test
Odun Yakacak GES GES Aileg] Egitim| Temel Sosyal
Tiiketimindeki| Odunu |Kullanimindan Biit¢esine| Seviyesi| Geg¢im | Giivence
Degisim Temin Memnun  [Katkisi Kaynaklari| Durumu
Miktari Edilen Olma
Kaynaklar
N 629 629 629 629 629 629 629
Normal , Mean ,56 2,03 4,51 2,21 2,07 2,40 2,68
Parameters” siq, 1143] 1,398 844 1,016 598 1,666 1,108
Deviation
Most Absolute 478 ,315 ,385 276 441 241 ,282
Exftlfreme Positive 478 315 281 276 441 241 282
Differences e qative 311 232 “385] -168]  -397 201 o174
Kolmogorov-Smirnov Z 11,983 7,897 9,647 6,911 11,049 6,043 7,075
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000 000
a. Test distribution is Normal.
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Tablo 1: Degiskenlerin Normal Dagilim Analizi (devami)

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test

Odun Yakacak GES Gin  IsiGin  IsiGin Ist
Kullammminda |  Odunun  [Kullanimuyla [Ile Destegini [Kullanan
ki Degisim Maliyetinin (tiip Kullanim|Saglanan |n aile/Ailelerin
Orani Aile Miktarindaki [Tiip Biit¢esine [Toplumsal
Giderlerinde [Degisim Tasarruf [Katka Tabakalagmas
ki Orani Orani 1
N 518 629 629 587 629 629
Normal X Mean 1,91 1,67 ,20 61,44 2,21 2,370429
as|
Parameters™  <i4 Deviation 1,021 1,154 750 47,284 1,016 | 5681151
Most Extreme | Absolute ,281 ,230 ,538 ,275 ,276 ,328
Differences o ositive 281 230 538 25| 276 328
Negative -,187 -,143 -394 -,246 -,168 -,281
Kolmogorov-Smirnov Z 6,387 5771 13,486 6,670 6,911 8,223
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

a. Test distribution is Normal. b. Calculated from data.

3.1-

Ornekleme Yo6ntemi:

Calisma alant; Antalya, Burdur ve Isparta illeri orman koylerindeki giines enerjisinden yararlanan
orman koyleridir. fleler bazinda giines enerjisi sistemi (GES) uygulanan kdyler Antalya ve Isparta Orman Bolge
Miidiirliigii ORKOY Sube Miidiirliigii verilerinde elde edilmistir (Tablo 2, 3, 4).

3.1.1 Antalya ili Orneklemi
Antalya ilinde toplam 2005-2009 yillar1 arasinda 37 orman kdyiinde uygulama gergeklestirilmistir. Bu
koylerde toplam 760 GES uygulamasi yapilmistir (Tablo 2).
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Tablo 2: Antalya ili ORKOY GES ile Su Isitma Sistemi Uygulamalarinin Dagilimi (2005-2009)

Akseki GES Uygulama Sayisi Konyaaltt GES Uygulama Sayisi
Bucakalan 5 UCOLUK | 19
Kepezbeleni 11 Korkuteli GES Uygulama Sayis1
Sinanhoca 21 Akyar 41
Désemealti GES Uygulama Sayisi Bahgeyaka 17
Akkog 19 Baspinar 6
Elmali GES Uygulama Sayis1 Garipge 65
Cukurelma 21 Glimiiglii 35
Derekdy 4 Karatag 18
Kizilca 16 Kargin 14
Macun 18 Kemeragzi 13
Yaprakli 23 Kizilaliler 15
Yorenler 5 Kizilcadag 15
Gilindogmus GES Uygulama Sayisi Kozagaci 36
Eskibag 16 Koseler 5
Ibradi GES Uygulama Sayisi Sogiiteiik 10
Uriinli 15 Ulucak 81
Uziimdere 24 Manavgat GES Uygulama Sayist
Kas GES Uygulama Sayisi Beydigin 6
Camliova 6 Caltepe 50
Hacioglan 15 Degirmendzii 43
Ikizce 10 Karabiik 15
Saribelen 9
Ugrar 18

Antalya ili ilgelerindeki her koyde gergeklestirilen uygulama sayilari dikkate alinarak kag¢ kdyiin
orneklenecegi formiil (1) kullanilarak gerceklestirilmistir (Miran, 2002). Formiilde;

SZ * t2 * N
n= (N-1)*e2+S2* 2 formiil (1)

N: Ana kitle hacmi, t: Standart normal dagilim degeri, P=%95 olasilik degeri i¢in 1,96),
S2: Varyans (S: Salt ana kitle standart sapmast), X : Alt ana kitle ortalamasi, e: Kabul edilebilir azami hata.
Uygulama yapilan 37 kdyiin 29’unda anket uygulanmustir. Orneklenecek isletme sayisi ise projede
belirtildigi gibi kdyde uygulama yapilan isletmelerin %15-20’si seklinde olmustur. Boylece toplam 141 anket
uygulanmustir.
3.1.2 Burdur ili Orneklemi
Burdur ili ORKOY verilerine gére 2007-2010 yillar1 arasinda GES sistemi uygulanan ilgeler ve kdyler
dagilimi tablo 32de verilmektedir.
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Tahla 4- Ienarta 1li Tleelerinde Orman Kavlerine ORKAOY GES ITvonlamalarinin Nadilima

YILLAR Aglasun GES Uygulama Sayist YILLAR | Burdur-Merkez GES Uygulama Sayisi
Yumrutas 24 Akyayla 79
A. Yumrutas 12 Aziziye 62
2007 Camlidere 35 Bereket 25
YILLAR Golhisar GES Uygulama Sayisi Bozlar 18
Asmal1 35 Kapakl 9
2008 Evciler 29 Kokez 14
YILLAR Altinyayla GES Uygulama Sayi1s1 Sariova 6
2008 Ballik 25 2007 Soganli 26
2009 Ballik 13 A . Miisliimler 25
YILLAR Yesilova GES Uygulama Sayisi Bagmakci1 23
Asagikirh 24 Cimbilli 13
Beykdy 4 Erikli 7
2009 | Diiden 31 Giinalan 6
Igdir 46 Giineyyayla 38
Orhanli 39 2008 Giivenli 36
YILLAR Bucak GES Uygulama Sayis1 Igdeli 10
Beskonak 40 Karacaéren 8
Cobanpinar 42 Kavacik 11
2007 | Kargi 43 Kumluca 20
Kavacik 35 Ulupinar 22
Kuyubasi 13 Yaylabeli 21
Demirli 46 Yesildag 12
Dutalan 10 Bayindir 27
2008 Karacaéren 14 2009 Catagil 29
Karaseki 12 Cine 41
Kizilseki 47 Karakent 12
2009 | Elsaz1 51
Kizilli 50
2010 Karaot 10

Burdur ili ilgelerinde her kdydeki GES uygulamalar1 verileri dikkate alindiginda; ORKOY Burdur
subesi tarafindan toplam 50 kdyde 1330 uygulama gerceklestirildigi goriilmektedir. Burdur ili il¢elerindeki her
koyde gercgeklestirilen uygulama sayilart dikkate alinarak ka¢ koylin orneklenecegi formiil (1) kullanilarak
gerceklestirilmigtir (Miran, 2002).

Orneklem hacmi 30 kdy olarak belirlenmistir. Belirlenen 30 kdyiin ilgelerden kag kéy érnekleneceginin
saptanmasi ise il¢elerdeki GES uygulamalarinin agirhikli dagilimi ile gergeklestirilmistir. Her kéyde uygulama
yapilan isletmelerin %15-20’si ile anket yapilmasi planlandigindan, toplam 220 anket gerceklestirilmistir.

3.1.2 Isparta ili Orneklemi

Isparta ili ORKOY verilerine gore 2008-2011 yillar1 arasinda GES sistemi uygulanan ilgeler ve kdyler
dagilimi tablo 4’de verilmektedir.
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Tahla 4: Tenarta Ili Tleeleri

de Orman K Avlerine ORK

(AW GES Ivonlamalarinin Dadilima

Aksu Kdyler Ges Uygulama Sayisi Egirdir Kdyler Ges Uygulama Sayist
Eldere 14 A.Gokdere 43
Karacahisar 28 Akbeleni 15
Karag: 31 Akpinar 7
Katip 5 Bademli 10
Kosre 5 Bagacik 36
Sofular 33 Kirinti 26
Terziler 9 Mahmatlar 19
Yaka 19 Sevingbey 14
Yilanlt 31 Sipahiler 10
Senirkent Koyler Ges Uygulama Sayist Sorguncak 26
Akkegili 22 Yilgincak 9
Siitgiiler Koyler Ges Uygulama Sayist Isparta Koyler Ges Uygulama Sayist
Asagryaylabel 2 Alikoy 47
Bekiragalar 15 B.Hacilar 36
Belence 33 B.Kisla 11
Beydilli 5 Cobanisa 17
Bogazkdy 8 Cukur 30
Bucakdere 9 Dar16ren 23
Candir 35 Glineyce 50
Cobanisa 9 K.Hacilar 29
Cukurca 6 K.Kisla 24
Daribiikii 2 Koyler S.Karagag
Giildalli 2 Gedikli 5
Gilimi 10 Y alvag Koyler Ges Uygulama Sayisi
Haciahmetler 6 Baglarbasi 24
Hacialiler 4 Cakirgal 12
Ibisler 2 Camharman 25
Karadiken 22 Yarikkaya 24
Miiezzinler 9 Gelendost Kdyler Ges Uygulama Sayist
Pinarkoy 6 Akdag 21
Saraykoy 9 Balct 19
Sarimehmetler 15 Calt1 61
Seyhler 27 Esinyurt 37
Yenikoy 4 Hacilar 30
Yesilyurt 51 Kegili 14
Koke 34
Yesilkoy 81

Isparta ilindeki ilgelere bagli Orman Kdylerinde 2008-211 yillar1 arasinda GES uygulamasi toplam 65
kdyde 1357 uygulama gerceklesmistir. Isparta ili ilgelerindeki her kdyde gergeklestirilen uygulama sayilari
dikkate alinarak kag koyiin drneklenecegi formiil (1) kullanilarak gergeklestirilmistir (Miran, 2002). Orneklem
hacmi 41 koy olarak saptanmistir. Her kdyde uygulama yapilan isletmelerin %15-20’si ile anket yapilmasi

planlandigindan, toplam 226 anket gergeklestirilmistir.

Bati Akdeniz Bolge genelinde 2005-2011 yillar1 arasinda GES kullanimindan yararlanan orman

kdylerini temsilen toplam 629 anket uygulanmustir.

4-BULGULAR

GES uygulamas:t orman kdylerindeki isletmelerde hizla yayginlik kazanmis bir uygulamadir. Kisa
stirede yaygin bir uygulama olmasi, yararlanirlarin bu uygulamadan olduk¢a memnun olmalarini, uygulayicilarin
da bu g¢aligmay1 benimseyerek, yararli bir uygulama oldugu goriisiiyle tim orman kdylerinin yararlanmasini

istemelerinden kaynaklanmaktadir.
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4.1.2-Egitim
4.1- Demografik

ozellikler

Calismada incelenen orman kdylerine ait demografik 6zellikler;
i) niifusun cinsiyete gore dagilim,

i) niifusun egitim durumu,

iii) niifusun yas gruplarina dagilimi,

iv) niifusun hanelere gére dagilimi,

V) hane bagina diisen niifus dagilim,

vi) niifusun sosyal giivence durumu,

vii) niifusun temel ge¢im kaynagi,

olmak {izere baslica yedi baslikta incelenmistir.

4.1.1- Cinsiyet
Incelenen orman koylerindeki hanelerde yiiz yiize goriismeler yapilan aile reislerinin (isletme

yoneticilerinin) cinsiyet gruplarina dagilimina bakildiginda; Antalya ili orman koylerinden &rneklenen
hanelerdeki aile reislerinin %76,6's1 erkek, %23,4'li kadindan olugsmaktadir (Tablo 5).

Tablo 5: Niifusun Cinsiyete Gore Dagilimi

ANTALYA |ILI

CINSIYET CINSIYET Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
Erkek 108 76,6 76,6
Kadin 33 23,4 100,0
Toplam 141 100,0

BURDUR ILI

CINSIYET CINSIYET Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
Erkek 166 75,5 75,5
Kadin 54 24,5 100,0
Toplam 220 100,0

ISPARTA |LI

CINSIYET CINSIYET Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
Erkek 220 82,1 82,1
Kadin 48 17,9 100,0
Toplam 268 100,0

BATI AKDENIZ BOLGESI

CINSIYET CINSIYET Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
Erkek 494 78,5 78,5
Kadin 135 21,5 100,0
Toplam 629 100,0

Burdur ili orman koylerinden 6rneklenen hanelerdeki aile reislerinin %75,5'1 erkek, %24,5'i kadindan
olusmaktadir. Isparta ili orman kodylerinden drneklenen hanelerdeki aile reislerinin %82,1'1 erkek, %23,4°17,9°u
kadindan olusmaktadir. Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerinden 6rneklenen hanelerdeki aile reislerinin %78,5'i
erkek, %21,5'1 kadindan olugsmaktadir. Antalya ili orman kdylerinden &rneklenen hanelerdeki aile reislerinin
%76,6's1 erkek, %23,4"i kadindan olugsmaktadir (Tablo 5).

Caligmada 6rnekleme giren orman koylerindeki hanelerde yiiz yiize gortismeler yapilan aile reislerinin
egitim durumu incelendiginde; Antalya ili orman koOylerinden oOrneklenen hanelerdeki aile reislerinin
egitimlerinin; %0,7’sinin okuma-yazma bilmedigi, %5,0’ inin sadece okur-yazar oldugu, %87,9’unun ilkokul
mezunu, %5,0’inin ortaokul mezunu, %1,4 {iniin lise mezunu oldugu goriilmektedir (Tablo 6)

Burdur ili orman kdylerinden 6rneklenen hanelerdeki aile reislerinin egitimlerinin; %4,5’inin okuma-
yazma bilmedigi, %2,7’sinin sadece okur-yazar oldugu, %75,5’inin ilkokul mezunu, %12,3{inlin ortaokul
mezunu, %4,1’inin lise mezunu, %0,9’unun tiniversite mezunu oldugu goériilmektedir.
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Isparta ili orman kdylerinden 6rneklenen hanelerdeki aile reislerinin egitimlerinin; %1,1’inin okuma-

Tablo 6: Niifusun Egitim Durumu

yazma bilmedigi, %2,6’sinm sadece okur-yazar oldugu, %88,4’iinlin ilkokul mezunu, %4,1’inin ortaokul
mezunu, %3,4{iniin lise mezunu, %0,4’liniin {iniversite mezunu oldugu gorilmektedir.

ANTALYA ILI
EGITIM EGITIM DUZEYI Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
1-Okur-yazar degil 1 7 v
2-Okuma-yazma bilir 7 50 5,7
3-Ilkokul mezunu 124 87,9 93,6
4-Ortaokul mezunu 7 5,0 98,6
5-Lise mezunu 2 1,4 100,0
Toplam 141 100,0
BURDUR ILI
EGITIM EGITIM DUZEYI Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
Okur-yazar degil 10 4,5 4,5
Okuma-yama bilir 6 2,7 7,3
Ilkokul mezunu 166 75,5 82,7
Ortaokul mezunu 27 12,3 95,0
Lise mezunu 9 4,1 99,1
Universite mezunu 21,9 100,0
Toplam 220 100,0
ISPARTA ILI
EGITIM EGITIM DUZEYI Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
1-Okur-yazar degil 3 1,1 1,1
2-Okuma-yama bilir 7 2,6 3,7
3-Ikokul mezunu 237 88,4 92,2
4-Ortaokul mezunu 11 41 96,3
5-Lise mezunu 9 34 99,6
6-Universite mezunu 1 4 100,0
Toplam 268 100,0
BATI AKDENIZ BOLGESI
EGITIM EGITIM DUZEYI Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
1-Okur-yazar degil 14 2,2 2,2
2-Okuma-yama bilir 20 3,2 5,4
3-1lkokul mezunu 527 83,8 89,2
4-Ortaokul mezunu 45 7,2 96,3
5-Lise mezunu 20 3,2 99,5
6-Universite mezunu 3 5 100,0
Toplam 629 100,0

Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koylerinden oOrneklenen hanelerdeki aile reislerinin egitimlerinin;

4.1.3-

Yas Gruplari

%2,2’sinin  okuma-yazma bilmedigi, %3,2’sinin sadece okur-yazar oldugu, %83,8’inin ilkokul mezunu,
%7,2’sinin ortaokul mezunu, %3,2’sinin lise mezunu, %0,5’inin iiniversite mezunu oldugu goriilmektedir
(Tablo 6). Istanbul ili Sile ilgesi orman kdylerinde ORKOY kredilendirmelerine
yonelik degerlendirmede gériisiilen aile reislerinin ise %70’inin ilkokul mezunu oldugu gériilmektedir (Onal,
2010). Erzurum orman kdylerindeki isletme ydneticilerinin ise %66,0’s1 ilkokul mezunudur (Okutucu, 2012).
Orneklenen Kitle igerisinde en biiyiik oranin ilkokul mezunu olarak ortaya ¢ikmast genel olarak orman kdylerinin
bolgeler arasinda ¢ok farkli olmadigini egitim sevilerinin birbirlerine yakin yap1 gosterdigini ortaya koymaktadir.

Calismada orneklenen orman koylerindeki hanelerde goriisiilen kisilerin yas gruplarma dagilimina
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bakildiginda iki grupta toplandigi goriilmektedir (Tablo 7). Bu gruplar, ¢alisabilir is giicli olan 15-64 yas grubu
ve is gliclinde olmayan olarak nitelendirilen 65 + yas grubudur.



Tablo 7: Niifusun Yas Gruplarina Dagilimi

ANTALYA ILI
YAS GRUPLARI Voo Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
15-64 Yas 116 82,3 82,3
65 + Yas 25 17,7 100,0
Toplam 141 100,0
BURDUR ILI
YAS GRUPLARI | Yas Frequency Valid Percent Cumulative Percent
15-64 Yas 184 83,6 83,6
65 + Yas 36 16,4 100,0
Toplam 220 100,0
ISPARTA ILI
YAS GRUPLARI | Yas Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
15-64 Yas 220 82,1 82,1
65 + Yas 48 17,9 100,0
Toplam 268 100,0
BATI AKDENIZ BOLGESI
YAS GRUPLARI | Yas Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
15-64 Yas 520 82,7 82,7
65+ Yas 109 17,3 100,0
Toplam 629 100,0

Ozellikle orman koylerindeki aile reislerinin konumundaki kisilerle yapilmis olan yiiz yiize anket
uygulamasi, bu koylerdeki is giicii potansiyelini yansitmasi bakimindan da anlamli goriilmektedir. Antalya ili
orman kdylerinde orneklenen aile reislerinin yas gruplarina gore dagilimi irdelendiginde; %82,3 {iniin birinci,
%17,7’sini ikinci yas grubunda oldugu gortilmektedir.

Burdur ilinde; %83,6’sinin birinci, %16,4’tiniin ikinci yas grubunda oldugu, Isparta ilinde; %82,1’inin
birinci, %17,9’unun ikinci yas grubunda oldugu goriilmektedir.

Bati Akdeniz Bolgesi orman koylerinde Orneklenen aile reislerinin yas gruplarina gore dagilimi
irdelendiginde; %82,7’sinin birinci, %17,3liniin ikinci yas grubunda oldugu gériilmektedir (Tablo 7).

4.1.4-

Niifusun Hanelere Gore Dagilimi

Orman koylerindeki isletmelerde yaz kis birlikte yasayan niifusun hanelere dagilimi temel iiretim

iligkileri bakimmdan 6nem tagimaktadir (Tablo 8). Hanelerdeki niifusa ¢ekirdek aile olarak bakildiginda (anne-
baba ve iki ¢ocuk-standart aile tipi) Antalya ili orman koylerindeki hanelerin %68,1’i, Burdur ili orman
koylerindeki hanelerin %76,4°1, Isparta ili orman koylerindeki hanelerin %59,3’ii ve Bati Akdeniz Bolgesi
orman koylerindeki hanelerin (isletmelerin) ise %67,2’sinin ¢ekirdek aile konumunda oldugu goriilmektedir.
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Tablo 8: Niifusun Hanelere Gére Dagilimi

ANTALYA ILI
HANE NUFUS Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
NUFUSLARI | 1 1 7 v
2 38 27,0 21,7
3 29 20,6 48,2
4 28 19,9 68,1
5 31 22,0 90,1
6 7 50 95,0
7 3 2,1 97,2
8 4 2,8 100,0
Toplam 141 100,0
BURDUR ILI
_HANE NUFUS Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
NUFUSLARI |1 10 45 45
2 61 21,7 32,3
3 41 18,6 50,9
4 56 25,5 76,4
5 29 13,2 89,5
6 17 7,7 97,3
7 6 2,7 100,0
Toplam 220 100,0
ISPARTA ILI
_HANE NUFUS Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
NUFUSLARI [1 8 3,0 3,0
2 53 19,8 22,8
3 37 13,8 36,6
4 61 22,8 59,3
5 51 19,0 78,4
6 37 13,8 92,2
7 6 2,2 94,4
8 5 1,9 96,3
9 2 7 97,0
10 3 1,1 98,1
11 2 7 98,9
12 1 4 99,3
14 2 v 100,0
Toplam 268 100,0
BATI AKDENIZ BOLGESI
_HANE NUFUS Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
NUFUSLARI [1 19 3,0 3,0
2 152 24,2 21,2
3 107 17,0 44,2
4 145 23,1 67,2
5 111 17,6 84,9
6 61 9,7 94,6
7 15 2,4 97,0
8 9 1,4 98,4
9 2 3 98,7
10 3 5 99,2
11 2 3 99,5
12 1 2 99,7
14 2 3 100,0
Toplam 629 100,0
4.1.5- Hane Bagina Diisen Ortalama Niifus

Orman koyleri; hane basina diisen niifus biiytikliigii bakimindan ii¢ sinifa ayrilmigtir (Tablo 9). Bu
simiflandirmada;
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i) 1-3
ii) 4-6
iii)
ise liglincili grubu olusturmustur. Antalya ilinde hanelerin %48,2’si 1-3 kisiden olusan hane biiyiikliigli grubunda,

%46,8’1 4-6 kisiden olusan hane biiyiikliigii grubunda ve %5,0’1 ise 7 kisiden daha fazla niifusun olusturdugu
hane biiyiikligii grubunda yer almaktadir.

niifusu olan hane birinci sinifi,
niifusu olan haneler ikinci niifusu ve

7 ve fazla niifusu olan haneler

Burdur ilinde hanelerin %50,5’1 1-3 kisiden olugan hane biiyiikliigli grubunda, %46,8’i 4-6 kisiden
olusan hane biiyiikligi grubunda ve %2,7’si ise 7 kigiden daha fazla niifusun olusturdugu hane biiyikligi
grubunda yer almaktadir.

Isparta ilinde hanelerin %36,6’s1 1-3 kisiden olusan hane biiyiikliigii grubunda, %55,6’s1 4-6 kisiden
olusan hane biiyiikliigii grubunda ve %7,8’1 ise 7 kisiden daha fazla niifusun olusturdugu hane biiyiikliigi
grubunda yer almaktadir.

Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koylerindeki hanelerin %44,1°1 1-3 kisiden olusan hane biiyiikligi
grubunda, %50,5’1 4-6 kisiden olusan hane biiyiikliigii grubunda ve %5,4’1 ise 7 kisiden daha fazla niifusun

olusturdugu hane biiyiikliigli grubunda yer almaktadir (Tablo 9).

Tablo 9: Bat1 Akdeniz Bolgesi Orman Koylerinde Hane Basina Diisen Niifusun Dagilimi

ANTALYA ILI
HANE Hane Niifus Biiytikligi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
BASINA 1-3 68 48,2 48,2
DUSEN 4-6 66 46,8 95,0
NUFUS 7> 7 5,0 100,0
Toplam 141 100,0
BURDUR ILI
HANE Hane Niifus Biyiikligi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
BASINA 1-3 111 50,5 50,5
DUSEN 4-6 103 46,8 97,3
NUFUS 7> 6 2,7 100,0
Toplam 220 100,0
ISPARTA ILI
HANE Hane Niifus Biyiikligii Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
BASINA 1-3 98 36,6 36,6
DUSEN 4-6 149 55,6 92,2
NUFUS 7> 21 7,8 100,0
Toplam 268 100,0
BATI AKDENIZ BOLGESI
HANE Hane Niifus Biyiikligii Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
BASINA 1-3 277 44,0 440
DUSEN 4-6 318 50,6 94,6
NUFUS 7> 34 5,4 100,0
Toplam 629 100,0

Antalya ili orman koylerinde hane bagina diisen ortalama niifus 3,73, Burdur ili orman kdylerinde hane
bagina diisen ortalama niifus 3,49, Isparta ili orman kdylerinde hane basina diisen ortalama niifus 4,25 ve Bati
Akdeniz Bolgesi orman koylerinde hane basina diisen ortalama niifus 3,87 dir.

4.1.6-

Orman Koylisii Ailelerde Sosyal Giivence Durumu

Calisma yapilan orman koylerindeki hanelerde yiiz yiize anket gdriismeleri yapilan hane reislerinin

(isletme yoneticilerinin) sosyal giivence sahip olma durumu incelenmistir (Tablo 10).
Antalya ili orman koylerinden Orneklenen hanelerdeki hane reislerinin; %7,8’inin yesil kartli, %19,1’inin
SSK.,’l1;, %53,2’sinin BAGKUR’lu, %2,8’inin Emekli Sandig1, %17,0’sini diger sosyal giivence kapsaminda
oldugu goriilmektedir.

Burdur ili orman kdylerinden orneklenen hanelerdeki hane reislerinin; %8,9’unun yesil kartli,
%33,9’unun SSK,’l1, %47,0’inin BAGKUR’lu, %1,8’inin Emekli Sandig1, %35,4’lnilin diger sosyal giivence
kapsaminda, %3,0’tiniin hicbir sosyal giivencesinin olmadig1 goriilmektedir.
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Isparta ili orman koylerinden Orneklenen hanelerdeki hane reislerinin; %12,7’sinin yesil kartl,
%42,9’unun SSK,’l1;, %38,3’inin BAGKUR’lu, %1,5’inin Emekli Sandig1, %4,1’inin diger sosyal gilivence

kapsaminda oldugu goriilmektedir.

Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koylerinden orneklenen hanelerdeki hane reislerinin; %10,4iiniin yesil
kartll, %34,5’inin SSK,’li, %44,7’sinin BAGKUR’lu, %1,9’unun Emekli Sandig1, %7,6’simin diger sosyal
giivence kapsaminda, %0,9”unun hi¢bir sosyal giivencesinin olmadigi goriilmektedir (Tablo 10).

Tablo 10: Illere gore ve Bat1 Akdeniz Bolgesi Orman Koyliilerinin Sosyal Giivence Durumu

ANTALYA ILI
SOSYAL | Sosyal Giivence Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
GUVENCE| Yesil Kart 11 7,8 7,8
DURUMU | SSK 27 19,1 27,0
Bagkur 75 53,2 80,1
Emekli Sandig1 4 2,8 83,0
Diger 24 17,0 100,0
Toplam 141 100,0
BURDUR ILI
SOSYAL | Sosyal Giivence Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
GUVENCE]| Yesil Kart 19 8,6 8,6
DURUMU | SSK 71 32,3 40,9
Bagkur 108 49,1 90,0
Emekli Sandig1 5 2,3 92,3
Diger 10 45 96,8
Bir giivence yok 7 3,2 100,0
Toplam 220 100,0
ISPARTA ILI
SOSYAL | Sosyal Giivence Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
GUVENCE]| Yesil Kart 34 12,7 12,7
DURUMU | SSK 115 42,9 55,6
Bagkur 104 38,8 94,4
Emekli Sandig1 4 15 95,9
Diger 11 41 100,0
Toplam 268 100,0
BATI AKDENiZ BOLGESI
SOSYAL | Sosyal Giivence Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
GUVENCE]| Yesil Kart 64 10,2 10,2
DURUMU | SSK 213 33,9 44,0
Bagkur 287 45,6 89,7
Emekli Sandigi 13 2,1 91,7
Diger 45 7,2 98,9
Bir giivence yok 7 1,1 100,0
Toplam 629 100,0

4.1.7- Isletmelerin Temel Gegim Kaynagina Gore Dagilimi

Calismanin gergeklestirildigi orman koylerindeki hanelerde yiiz yiize anket goriismeleri yapilan ailelerin
temel ge¢im kaynagi incelenmistir (Tablo 11). Antalya ili orman kdylerinden orneklenen hanelerdeki ailelerin
(isletmelerin) temel gecim kaynagi; %43,3°1 tarim-giftgilikle, %31,2’sini hayvancilikla, %12,8’1 emeklilikle,
%2,1°1 yaghlik parasiyla (65 yas iistii yardimi), %5,7'si iscilikle, %1,4'i ticaretle, %2,8'i serbest meslek sahipligi,
%0,7'sini ise memurluk ile gecinmekte oldugu goriillmektedir.

Burdur ili orman kdylerinden 6rneklenen hanelerdeki ailelerin temel ge¢im kaynaginin; %47,7'si tarim-
ciftcilikle, %14,1'i hayvancilikla, %15,5'1 emeklilikle, %1,4'i yaglilik parasiyla (65 yas iistii yardimi), %18,6's1
is¢ilikle, %0,9'u ticaretle, %1,8'1 serbest meslek sahipligi ile gecinmekte oldugu goriilmektedir.
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Tablo 11: Niifusun Temel Ge¢cim Kaynagi

ANTALYAILI
TEMEL GECIM | Gelir Kaynag: Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KAYNAGI 1 Tarim-Ciftgilik 6i 43,3 43,3
2 Hayvancilik 44 31,2 74,5
3 Emekli 18 12,8 87,2
4 Yaglilik Parasi 3 2,1 89,4
5 Isgilik 8 57 95,0
6 Ticaret 2 14 96,5
7 Serbest Meslek 4 2,8 99,3
8 Memur i| 7 100,0
Toplam 14i 100,0
BURDUR ILI
TEMEL GECIM | Gelir Kaynag: Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KAYNAGI 1 Tarim-Ciftgilik 10S 47,7 47,7
2 Hayvancilik 3i 14,1 61,8
3 Emekli 34 15,5 77,3
4 Yagslilik Paras1 3 14 78,6
5 Iscilik 4i 18,6 97,3
6 Ticaret 2 9 98,2
7 Serbest Meslek 4 18 100,0
Toplam 220 100,0
ISPARTA ILI
TEMEL GECIM | Gelir Kaynag: Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KAYNAGI 1 Tarim-Ciftgilik 112 41,8 41,8
2 Hayvancilik 33 12,3 54,1
3 Emekli 63 23,5 77,6
4 Yagslilik Paras1 8 3,0 80,6
5 Iscilik 47 17,5 98,1
6 Ticaret 2 7 98,9
7 Serbest Meslek i 4 99,3
9 Malul Maas1 2 7 100,0
Toplam 268 100,0
BATI AKDENIZ BOLGESI
TEMEL GECIM | Gelir Kaynag: Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KAYNAGI 1 Tarim 278 442 442
2 Hayvancilik 108 17,2 61,4
3 Emekli iis 18,3 79,7
4 Yagslilik Paras1 14 2,2 81,9
5 Iscilik 96 15,3 97,1
6 Ticaret 4 ,6 97,8
7 Serbest Meslek 6 1,0 98,7
8 Memur 6 1,0 99,7
9 Malul Maas1 2 3 100,0
Toplam 629 100,0

Isparta ili orman kdylerinden o6rneklenen hanelerdeki ailelerin temel ge¢im kaynagi; %41,8'1 tarim-
ciftcilikle, %12,3"i hayvancilikla, %23,5'1 emeklilik, %3,0'0 yaslilik parasiyla (65 yas iistii yardimi), %17,5"
is¢ilikle, %0,7'si ticaretle, %0,4'i serbest meslek sahipligi, %0,7'sinin malul maas1 geliriyle gecinmekte oldugu
goriilmektedir.

Bati Akdeniz Bolgesi orman koylerinden orneklenen hanelerdeki ailelerin temel gegim kaynagi;
%44,1’1 tarim-giftgilikle, %17,2’si hayvancilikla, %18,3’1 emeklilik, %2,2’si yaslilik parasiyla (65 yas iistii
yardimi), %15,3°1 iscilikle, %0,6’s1 ticaretle, %1,0’1 serbest meslek sahipligi, %0,3 niin malul maas1 geliriyle
gecinmekte oldugu goriilmektedir (Tablo 11).

4.2- Giines Enerjisiyle Isitilan Suyun Kullanildig: Alanlar
Orman koylerinde giinliik yagsamda sicak suyun kullanildig: alanlar,

i) banyo,
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i) mutfak

iii) genel ev temizligi
seklindedir.
Tablo 12: Giines Enerjisiyle Isitilan Suyun Kullanim Alanlari
Antalya ili
Giin Ist Kullanim | Kullanim Alanlar1 Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
Alan
Banyo 67 47,5 47,5
Mutfak 71 50,4 97,9
Genel ev temizligi 3 2,1 100
Toplam 141 100
Burdur Ili
Giin Ist Kullanim | Kullanim Alanlar1 Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
Alani
Banyo 86 51,2 51,2
Mutfak 72 42,9 94
Genel ev temizligi 10 6 100
Toplam 168 100
Isparta Ili
Giin Ist Kullanim | Kullanim Alanlar Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
Alan
Banyo 119 44,4 44 4
Mutfak 148 55,2 99,6
Genel ev temizligi 1 0,4 100
Toplam 268 100
iatt Akdeniz Bolgesi
Giin Is1 Kullanim | Kullanim Alanlar Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
Alani
Banyo 274 47,5 47,5
Mutfak 290 50,3 97,7
Genel ev temizligi 13 2,3 100
Toplam 577 100

Antalya ili orman kdylerinde giines enerjisiyle 1sitilan suyun kullanim alanlari;% 47,51 banyo, %50,4’i
mutfak (bulasik yikamakta, yemek pisirmekte vs) ve %2,1’i genel ev temizligi olusturmaktadir.

Burdur ili orman kdylerinde giines enerjisiyle 1sitilan suyun kullanim alanlari; %51,2°si banyo %42,9’u
mutfak ve % 6,0 ile genel ev temizligi olusturmaktadir.

Isparta ili orman kdylerinde giines enerjisiyle isitilan suyun kullanim alanlarimi; %44,4°i banyo
%S55,2’si mutfak ve % 0,4’ ise genel ev temizligi olusturmaktadir.

Bat1 Akdeniz bolgesi orman koylerinde giines enerjisiyle isitilan suyun kullanim alanlarini; %47,5’i
banyo %50,3’i mutfak ve % 2,3’ ise genel ev temizligi olusturmaktadir (Tablo 12).

4.3- Giines Enerjisi Sistemlerinden (GES) Yararlanilmastyla Odun Kullanimindaki

Degisim Miktar1

ORKOY tarafindan uygulamaya konulan giines enerjisi sistemleri yoluyla sicak su saglanmasi
koyliilerin yasaminda onemli etkiler olusturmustur. Hane basina yakacak odun tasarrufu hem orman
ekosistemleri iizerinde olumlu etkiler yapacak, hem de iilke ve vatandasin ekonomisine katkilar saglayacaktr.
ORKOY tarafindan giines enerjisi ile su 1sitma sistemi uygulanmasiyla, yakacak odun tiikketiminde ne diizeyde
degisiklikler oldugu saptanmigtir (Tablo 13).

Yakacak odun kullanimindaki degisiklikler incelendiginde; Antalya ili orman koylerinden 6rneklenen
ailelerin odun kullanimindaki degisime bakildiginda; ailelerin %61,0’inde odun kullaniminda azalma, %5,0’inde
artma ve %34,0’linde bir degisiklik olmadig1 seklindedir.

Burdur ili orman koylerinden drneklenen ailelerin odun kullanimindaki degisim; %75,9’unda odun
kullaniminda azalma, %0,5’inde artma ve %23,6’sinda bir degisiklik olmadig: seklindedir.
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Isparta ili orman kdylerinden 6rneklenen ailelerin odun kullanimindaki degisim ise; %90,7’sinde odun
kullaniminda azalma, %5,2’sinde artma ve %4,1’inde bir degisiklik olmadig1 seklindedir.

Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerinden oOrneklenen ailelerin odun kullanimindaki degisime;
%78,8’inde odun kullaniminda azalma, %3,5’inde artma ve %17,7’sinde bir degisiklik olmadig1 seklindedir
(Tablo 13).

Tablo 13: Giines Enerjisi Sistemleri Kullanimi (GES) ile Odun Tiiketimindeki Degisiklikler

ANTALYA ILI
DEGISIM Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
DURUMU 0 (azalma) 86 61 61
1 (artma) 7 5 66
3 (degisiklik yok) 48 34 100
Toplam 141 100
BURDUR |LI
DEGISIM Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
DURUMU 0 (azalma) 167 75,9 75,9
1 (artma) 1 0,5 76,4
3 (degisiklik yok) 53 23,6 100
Toplam 220 100
ISPARTA |LI
DEGISIM Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
DURUMU 0 (azalma) 243 90,7 90,7
1 (artma) 14 52 95,9
3 (degisiklik yok) 11 41 100
Toplam 268 100
BATI AKDENIZ [30LGESI
DEGISIM Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
DURUMU 0 (azalma) 495 78,8 78,8
1 (artma) 23 3,5 82,3
3 (degisiklik yok) 111 17,7 100
Toplam 629 100

ORKOYiin giines enerjisi kullanarak sicak su saglamasina yonelik proje (giin 1s1 projesi) uygulamasi,
odun kullaniminda tasarruf diizeyi, hangi oranlarda gergeklestigi ise ayrica belirlenmistir (Tablo 14).
Giines enerjisi uygulamasiyla odun kullanimindaki tasarruf miktarlari incelenmistir (Tablo 13). Buna
gore; Antalya ilinden 6rneklenen orman koylerindeki ailelerin giines enerjisi sistemini kullanmalartyla odundan;
+  ¢ok az (%0-20 oraninda) tasarruf % 52,7'si,
» aztasarruf (%21-40 oraninda) %28,0',
+  orta diizeyde tasarruf (%41-60 oraninda) %14,0,
* ok tasarruf (%61-80 oraninda) %4,3 ve
*  %]l,1’inin ¢ok fazla tasarruf (%81-100 oraninda)

sagladig1 gorilmektedir (Tablo 14). Burdur ilinde; orman koylerindeki ailelerin giines enerjisi sistemini
kullanmalartyla odundan tasarruf;

» ¢ok az tasarruf (%0-20 oraninda) % 25,0'i

+ aztasarruf (%21-40 oraninda) %39,3'i

» orta diizeyde tasarruf (%41 -60 oraninda) %40,5'"

* ok tasarruf (%61-80 oraninda) %18,5' ve

*  %1,8’inin ¢ok fazla tasarruf (%81-100 oraninda)
sagladig1 goriilmektedir. Isparta ili orman koylerindeki ailelerin giines enerjisi sistemini kullanmalariyla odundan
tasarruf durumu;

* % 58,8'1 ¢ok az tasarruf (%0-20 oraninda) tasarruf,

*  4%30,7'si az tasarruf (%21-40 oraninda),

*  %8,9'u orta diizeyde tasarruf (%41-60 oraninda),

24



* %1,2'si cok tasarruf (%61-80 oraninda) ve
*  %0,4'niin ¢cok fazla tasarruf (%81-100 oraninda)

sagladig1 goriilmektedir. Batt Akdeniz Bolgesindeki orman kdylerinde yer alan ailelerin giines enerjisi sistemini
kullanmalartyla odundan tasarruf durumu;

* ¢ok az tasarruf (%0-20 oraninda) % 47,4'i,

+ aztasarruf (%21-40 oraninda) %24,2'si,

+ orta diizeyde tasarruf (%41-60 oraninda) %20,1",

» ¢ok tasarruf (%61-80 oraninda) %7,4'i ve

*  %1,0’inin ¢ok fazla tasarruf (%81-100 oraninda)

sagladig1 goriilmektedir. Bolge genelinde ortalama (cok az ve az grubun toplamu olarak) %71,6'lik bir kesimde
yaklasik %20-30 civarinda bir odun tasarrufu saglandigi goriilmektedir (Tablo 14).

ORKOQY giines enerjisi uygulamasiyla orman kdylerinin odun kullanmim oranlarinda %20-30 tasarruf
saglandig1 goriilmiistiir. Istanbul ili Sile ilgesi orman kdylerinde ORKOY GES uygulamasindan yararlanan
deneklerin %71'i Tiip tiikketiminde azalma oldugunu belirtmistir. %52'si elektrik tiiketiminde azalma oldugunu,
%]13'u yakacak odun tiiketiminde azalma oldugunu belirtmistir (Onal, 2010). Bu bulgularda Bati Akdeniz
Bolgesi orman koyleri bulgularini desteklemektedir. Yakacak odun tiiketimindeki azalmalar %20-30 oraninda
gerceklesmistir. )

Tablo 14: GES Kullanimi Ile Odun Tiiketimindeki Degisim Miktarlari/Oranlarinin Dagilimi

ANTALYA ILI
‘ Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
1 Cok Az (%0-20) 49 52,7 52,7
2 Az (%21-40) 26 28,0 80,6
5 3 Orta (%41-60) 13 14,0 94,6
] S [4Cok(%6180) 43 98,9
(E % 5 Cok Fazla (%81-100) 1 11 100,0
apya Toplam 93 100,0
BURDUR ILI
Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
2 5 1 Cok Az (%0-20) 42 25,0 25,0
8 = % 2 Az (%21-40) 24 14,3 39,3
A .= O [3 Orta (%41-60) 68 40,5 79,8
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4 Cok (%61-80) 31 18,5 98,2
5 Cok Fazla (%81-100) 3 1,8 100,0
Toplam 168 100,0
ISPARTA ILI
Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
1 Cok Az (%0-20) 151 58,8 58,8
2 Az (%21-40) 79 30,7 89,5
5 3 Orta (%41-60) 23 8,9 98,4
2 S [4Cok(%6180) 3 12 99,6
‘:3 x |5 Cok Fazla (%81-100) 1 4 100,0
A0 Toplam 257 100,0
BATI AKDENIZ
Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
1 Cok Az (%0-20) 245 474 474
2 Az (%21-40) 125 24,2 71,6
5 3 Orta (%41-60) 104 20,1 91,7
% S [4CoK(%6180) 38 74 99,0
8 % 5 Cok Fazla (%81-100) 5 1,0 100,0
aal Toplam 517 100,0

Bolgede Antalya ili orman kdylerinde ortalama hane basgina kullanilan odun miktarinin 11,01 yani 11
ster, Burdur ili orman kdylerinde 10,93 yani 11 ster, Isparta 12,81 yani 13 ster, ve Bati Akdeniz bdlgesi orman
koylerinde ortalama hane basina odun tiiketiminin ise; 11,74 ster olmaktadir. Kullanilan bu odun miktari
icerisinde, koyliiniin zati yakacak olarak orman idaresinden aldig1 odun miktar1 da bulunmaktadir.

Burada yapilan degerlendirmelerde koyliiniin orman idaresinden satin alarak kullandigi zati yakacak
odun miktar1 degerlendirmelerde bolge geneli i¢in %11,1°dir (Tablo16/d).

Hane bagma yaklasik %30 oranindaki tasarruf dikkate alinirsa, 3,6 ster yakacak odun tasarrufu
saglandig1 goriilmektedir. Yillik yakacak olarak kullanilan 3,6 ster odunun %11,1°1 zati yakacak odun olarak
orman idaresinden saglanmaktadir (Tablo 16/d).

Bu durumda 3,6*0,11=0,3996 sterdir. 3,6-0,3996=3,2004 ster yillik yakacak odun kullanilmaktadir.
Bolgedeki Burdur ili Bucak ilgesi orman kdylerinde yapilan ¢aligmada, gilines enerji sistemlerinin kullanilmasiyla

yillik yakacak odun tasarrufunun 3,2004 ster oldugu goriilmektedir (Ay,
2011).

Bir ster yakacak odunun ortalama 350 kg gelecegi varsayimryla 3,2004 ster odun, 350%3,2004=1.120,14
kg’dir. Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koylerinde yillik hane bagina 3,2 ster veya 1,12 ton yakacak odun tasarrufu
saglandig1 goriilmektedir. Ay 2011°e gore de bu tasarruf miktar1 1.126,3 kg’dir. Calismayla elde edilen verilere
yakin bir degerdir. Bu yoniiyle de ¢aligmalar bir birisini desteklemekte verilerin tutarli oldugu goériilmektedir.

Piyasa fiyatlariyla 1 ton yakacak odunun ortalama 300 TL/ton oldugu dikkate alindiginda, yillik hane
basina 1.120,14*300=336.042 TL’lik miktarin giines enerji sistemlerinin kullanilmasiyla orman koyliisii
ekonomisine katki sagladigi ortaya ¢ikmaktadir.

Incelenen siirec (2005-2011) dikkate alindiginda; Antalya ilinde 760 hane GES uygulamasindan
yararlanmigtir. Hane basina ortalama odun tiiketimi ortalama 11,01 sterdir. Bu dikkate alindiginda Antalya ilinde
11,01*760 = 8.367,6 ster yillik odunun kullanildig1 goriilmektedir.
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Burdur ili i¢in 14.630 ster yillik odun kullanim1 ve Isparta ili i¢in 17.641 ster yillik odun kullanimi
olmak tizere bolgede GES uygulamasi gergeklestirilen Bati Akdeniz bolgesi orman kéylerindeki aileler toplam
40.631 ster yillik yakacak kullanilmakta oldugu goriilmektedir.

Bu miktar odunun %11,1’i zati yakacak odun olarak orman idaresinden saglanmaktadir. Bu miktar;
40631*%11,1=4.510,041 ster zati yakacak miktaridir. Kalan 40.631-4.510.041=36.120.959 ster orman
idaresinden zati yakacak odun olarak temin edilenin disinda yillik olarak yakacak odun tiiketilmektedir.

Bolge genelinde yapilan uygulama ile %30 tasarruf dikkate alinirsa, yani bu kadar odun yakilmamasi
yoluyla bolge ormancilik teskilatina 10.836.2877 ster yakacak odun tasarrufu saglanmaktadir.

Yakacak odun icin 1 ster ibreli odun 350 kg oldugu dikkate alinirsa; 10.836.2877%350=3.792.700.695
kg odun yani 3.792.701 ton/y1l yakacak odun tasarrufu saglanmig olmaktadir.

Bu miktar odunun piyasa fiyatlari kargiligi ise; 1 ton yakacak odunun ortalama piyasa fiyatinin 300 TL
olmasi hesabi ile 3.793ton/y1l * 300 ton/TL = 1.138 bin TL ton/y1l y1llik katki saglandig1 goriilmektedir.

Diger yandan, incelenen siirecte {i¢ ilde toplam 3.447 adet GES uygulamasi gergeklestirilmistir. Bu
uygulamalar 2005-2011 yillar1 arasinda gerceklestirilmistir. Bir GES uygulamasinin ortalama 1.200 TL oldugu
diisiintilirse, 6-7 yillik siirecte bolgede toplam3.447%1.200=4.136.400 TL piyasada mali yatirnm hacmi
olusmustur. GES uygulamasiyla piyasa degeri 1.138 bin TL ton/yi1l olan odun tiiketmemeden kaynaklanan yillik

kazang yaganmaktadir.
Tablo 15: Yillik Olarak Tiiketilen Yakacak Odun Maliyetinin Aile Giderlerindeki Pay1

ANYALYA ILI
AILE Gider Pay1 Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
GIDERINDEKI |1 Cok Az (%0-20) 52 36,9 36,9
DEGISIM 2 Az (%21-40) 34 24,1 61
DURUMU 3 Orta (%41-60) 44 31,2 92,2
4 Cok (%61-80) 6 43 96,5
5 Cok Fazla (%81-100) 5 35 100
Toplam 141 100
BURDUR IL I
AILE Gider Pay1 Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
GIDERINDEKI | 0 HIC ETKISI YOK 2 0,9 0,9
DEGISIM 1 Cok Az (%0-20) 61 27,9 28,8
DURUMU 2 Az (%21-40) 58 26,5 55,3
3 Orta (%41-60) 82 37,4 92,7
4 Cok (%61-80) 2 55 98,2
5 Cok Fazla (%31-100) ] 1,8 100
Toplam 220 100
ISPARTA ILI
AILE Gider Pay1 Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
GIDERINDEKI [0 HIC ETKISI YOK 91 34 34
DEGISIiM 1 Cok Az (%0-20) 115 429 76,9
DURUMU 2 Az (%21-40) 47 17,5 94,4
3 Orta (%41-60) 14 52 99,6
5 Cok Fazla (%81-100) 1 04 100
Toplam 268 100
BATI AKDENIZ
AILE Gider Pay1 Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
GIDERINDEKI |0 HIC ETKIST YOK 94 149 149
DEGISIM T Cok Az (%0-20) 228 36,2 51,2
DURUMU 2 Az (%21-40) 139 22,1 73,3
3 Orta (%41-60) 140 22,3 95,5
4 Cok (%61-80) 18 2.9 98,4
5 Cok Fazla (%81-100) 10 16 100
Toplam 629 100

Yillik tiiketilen yakacak odun miktarmin aile giderleri iizerinde yiikiinlin ve/veya paymin nasil bir
etkisinin oldugu da 6nemlidir (Tablo 15). Antalya ili orman kdylerindeki hanelerin yakacak odun kullaniminin
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aile giderleri iizerindeki payinin;

*  ¢ok az (%0-20) %36,9 oraninda

o az (%21-40), %24,1 oraninda

» orta diizeyde (%41-60) %31,2  oranminda
e ¢ok (%61-80) %4,3 oraninda ve

*  %3,5 oraninda ¢ok fazla (%81-100)

oldugu goriilmektedir. Burdur ilinde;

*  %0,9 oraninda hi¢ etkisinin bulunmadigi,

*  ¢ok az (%0-20) %27,9 oraninda

o az (%21 -40) %26,5 oraninda

» orta diizeyde (%41-60) %37,4  oraninda
e ¢ok (%61-80) %5,5 oraninda ve

*  %1,8 oraninda ¢ok fazla (%81-100)

oldugu goriilmektedir. Isparta ilinde;

*  %34,0 oraninda hig etkisinin bulunmadigi,
*  ¢ok az (%0-20) %42,9 oraninda

o az (%21-40) %17,5 oraninda

» orta diizeyde (%41-60) %5,2 oraninda ve
*  ¢ok fazla (%81-100) %0,4 oraninda

oldugu goriilmektedir. Batt Akdeniz Bolgesi orman koylerindeki hanelerin yakacak odun kullaniminin aile
giderleri lizerindeki payinin;

*  %14,9 oraninda hig etkisinin bulunmadig,

*  ¢ok az (%0-20) %36,2 oraninda

e az (%21-40) %22,1 oraninda

» orta diizeyde (%41-60) %22,3 oraninda
o ¢ok (%61-80) %2,9 oraninda ve

*  %]1,6 oraninda ¢ok fazla (%81-100)

oldugu goriilmektedir (Tablo 14). Orman koyliisiiniin yakacak odun kullaniminin aile giderleri iizerindeki
etkisinin yaklasitk %73,3 oraninda diisiik diizeylere olmasi ormandan yakacak odun yararlanmalarinin
boyutlarinin tartigilmasini ortaya ¢ikarmaktadir.

Diger yandan, bolgede Burdur ili bucak ilgesi orman kdylerinde GES uygulamasindan yararlanan
isletmelere yonelik olarak yapilan ¢alismada; “...Genel olarak denilebilir ki, Yiiregil Koyiinde kéyliilerin
yakacak oduna bagimlhiligi devam etmektedir. Yillar icerisinde meydana gelen gelisimlere ve degisimlere
ragmen koyliiler geleneksel yontemden vazge¢meyerek yakacak odun kullanimina devam etmektedirler. Gelir
swmifi ne olursa olsun hangi amacla kullanilirsa kullanilsin yakacak odun hala tercih edilmektedir. Cesitli
sekillerde kullanilan yakacak odunun tiketiminde tasarruf saglanmasina ragmen koylilerin yakacak odun
kullamimlarint tam anlamiyla ortadan kaldwrmak miimkiin olmamustir. Tiim veriler gostermektedir ki kéyliilerin
yvakacak oduna olan bagimliligi daha uzun yillar devam edecektir. ” seklinde konu vurgulanmaktadir (Ay ve
Tolunay,

2012) . Yapilan bu saptamada ¢aligmayla elde edilen; bolgedeki orman koylerinde odun kullaniminin aile
giderleri lizerindeki etkisinin yaklagik %73,3 oraninda “disiik” diizeyde olmasi, ¢alisma sonuglarina paralel
sonug elde edildigini gdstermektedir.

4.4-Yakacak Odunun Elde Edilme Sekilleri

Yakacak odun elde edildigi alanlar illere gére ve Bat1 Akdeniz Bolgesi geneli igin verilmistir (Tablo 16
a, b, c, d).

Antalya ili orman koylerinin yakacak odunu elde etme sekillerinde; %24,1 oraniyla bag- bahgeden tenim
etme ve ormandan serbest saglama ilk sirada yer almaktadir. Zati yakacak ve ormandan serbest saglama %22,0
orantyla ikinci sirada gelmektedir. Bag-bahgeden temin etme ve zati yakacak yoluyla temin ile bag-bahg¢eden
temin etme ve zati yakacak ile ormandan serbest saglama aymn oranda %11,3 oraniyla igiincli sirada
bulunmaktadir (Tablo 16/a).

Burdur ili orman koylerinin yakacak odunu elde etme sekillerinde; %15,5 orantyla ormandan iiretim
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artiklarinin toplanmasiyla yakacak odun tenim etme ilk sirada yer almaktadir. Bag-bahceden saglama %14,5

orantyla ikinci sirada gelmektedir. Zati yakacak yoluyla temin etme %12,3 oraniyla ii¢ilincii sirada bulunmaktadir
(Tablo 16/b).

Isparta ili orman koylerinin yakacak odunu elde etme sekillerinde; %26,9 oraniyla bag- bahgeden
yakacak odun tenim etme ilk sirada yer almaktadir. Zati yakacak ve ormandan serbest saglama %13,4 oraniyla
ikinci sirada gelmektedir. Zati yakacak yoluyla temin etme %]11,2 oraniyla ii¢iincii sirada bulunmaktadir (Tablo

16/c).
Tablo 16/a: Orman Ké&ylerinde Yakacak Odunun Elde Edilme Sekilleri (Antalya 1li)
ANTALYA ILI
Yakacak Odun Elde Yerleri Frekans | Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
— 1 (bag-bahceden) 4 2,8 2,8
% 1-2 (bag-bahge ve Zati yakacak) 16 11,3 14,2
= - -
5 1-2-5 (bag/bahge ile zati yakacak ve 16 11,3 25,5
> ormandan serbest saglama)
E 1-4 (bag bahge ve iiretim artig1 toplayarak) 2 14 27
=
é 1-5 (bag-bahge ve ormandan serbest 34 24,1 51,8
z saglama)
S 1-6 bag-bahce ve piyasadan odun alma 3 2,1 53,9
: 2 (zati yakacak) 13 9,2 63,1
% 2-4 (zati yakacak ve iiretim artig1 2 14 64,5
a toplayarak)
M 2-5 (zati yakacak ve ormandan serbest 31 22,0 86,5
6 saglama)
é 3-4-5 (siiceyrat ve iiretim art1ig1 toplama 2 14 87,9
< ile ormandan serbest saglama)
s 5 (ormandan serbest saglama) 15 10,6 100
Toplam 141 100
Tablo 16/b: Orman Kéylerinde Yakacak Odunun Elde Edilme Sekilleri (Burdur ili)
BURDUR ILI
Frekans | Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim
Z Yiizdesi
E —_ 1 (bag-bahgeden) 32 14,5 14,5
£ &%  [1-2 (bag-bahge ve Zati yakacak) 10 45 19,1
% =2 | 1-2-5 (bag/bahge ile zati yakacak ve 4 1,8 20,9
=) g ormandan serbest saglama)
a m 1-5 (bag-bahge ve ormandan serbest 23 10,5 32,7
< E saglama)
SR |2 (zatiyakacak) 27 12,3 455
g = 2-3 (zati yakacak ve siiceyrat toplayarak) 11 5 50,5
> 2-4 (zati yakacak ve iiretim arti1 12 55 55,9
toplayarak)
2-4-5 (zati yakacak ile {iretim artig1 7 3,2 59,1
toplayarak ve ormandan serbest saglama)
2-5 (zati yakacak ve ormandan serbest 14 6,4 65,9
saglama)
4 (liretim artig1 toplayarak) 34 15,5 82,3
4-5 (iiretim art1§1 toplayarak ve ormandan 7 3,2 85,5
serbest saglama)
5 (ormandan serbest saglama) 23 10,5 95,9
6 (piyasadan alma) 9 4,1 100
Toplam 220 100
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Tablo 16/c: Orman Ké&ylerinde Yakacak Odunun Elde Edilme Sekilleri (Isparta ili)

ISPARTA ILI
Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim
o 1 (bag-bahgeden) 72 26,9 26,9
m 1-2 (bag-bahge ve Zati yakacak) 4 15 28,4
,2] 1-2-4 (bag-bahge ve zati yakacak ile tiretim 4 15 29,9
g art181 toplayarak)
m 1-2-5 (bag-bahge ve zati yakacak ile 12 45 34,3
= ormandan serbest saglama)
E 1-4 (bag-bahge ve liretim artig1 toplayarak) 3 1,1 36,2
m 1-5 (bag-bahge ve ormandan serbest saglama) 28 10,4 47,8
Z 1-6 (bag-bahge ve piyasadan alma) 26 9,7 58,2
= 2 (zati yakacak) 30 11,2 69,4
E 2-4 (zati yakacak ve iiretim artig1 toplayarak) 7 2,6 72
% 2-4-5 (zati yakacak ile tiretim artig1 toplayarak 9 34 75,4
A ve ormandan serbest saglama)
©) 2-5 (zati yakacak ve ormandan serbest 36 13,4 89,2
% 4 (tiretim art1g1 toplayarak) 7 2,6 92,2
O 4-5 (iiretim artig1 toplayarak ve ormandan 5 19 94
§ serbest saglama)
< 5 (ormandan serbest saglama) 6 2,2 96,3
e 6 (piyasadan alma) 10 3,7 100
Toplam 268 100

Bat1 Akdeniz bolgesi orman kdylerinin yakacak odunu elde etme sekillerinde; %17,2 oraniyla bag-
bahge ilk sirada yer almaktadir. Bag-bahce ve ormandan serbest saglama %13,5 ikinci sirada gelmektedir. Zati
yakacak ve ormandan serbest saglama %12,9 oraniyla {igiincii sirada bulunmaktadir (Tablo 16/d).

Erzurum ili orman kdylerinde GES uygulamasindan yararlanan igletmelerin yillik olarak tiikettikleri
yakacak odunu temin ettikleri alanlardan ilk sirada (3,52) agirlikli ortalama ile bag ve bahgelerden topladiklarin
belirtirken, en son olarak (1,12) agirlikli ortalama ile ormandan serbest olarak elde etikleri goriilmektedir
(Okutucu, 2012). Bu bulgu da Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koyleri bulgusunu desteklemektedir.

Tablo 16/d: Orman Koéylerinde Yakacak Odunun Elde Edilme Sekilleri (Bat1 Akdeniz Bolgesi)

BATI AKDENIZ
> 1 Frekans | Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
5g | 1 (bag-bahgeden) 108 17,2 17,2
i | 1-2 (bag-bahge ve Zati yakacak) 30 4.8 21,9
i|§' 1-2-5 (bag-bahge ve zati yakacak ile 32 51 27,7
' ormandan serbest saglama)
1-4 (bag-bahge ve liretim artig1 toplayarak) 7 1,1 29,3
1-5 (bag-bahge ve ormandan serbest saglama) 85 13,5 43,4
1-6 (bag-bahge ve piyasadan alma) 30 4,8 48,5
2 (zati yakacak) 70 111 59,6
2-3 (zati yakacak ve siiceyrat toplayarak) 11 1,7 61,4
2-4 (zati yakacak ve tretim artig1 toplayarak) 21 3,3 64,7
2-4-5 (zati yakacak ile iiretim artig1 16 2,5 67,2
toplayarak ve ormandan serbest saglama)
2-5 (zati yakacak ve ormandan serbest 81 12,9 80,4
saglama)
4 (liretim art1g1 toplayarak) 42 6,7 87,9
4-5 (iiretim art131 toplayarak ve ormandan 13 21 90
serbest saglama)
5 (ormandan serbest saglama) 44 7 97
6 (piyasadan alma) 19 3 100
Toplam 629 100

4.5-GES Yararlanmasiyla Tiip (LPG) Kullanimindaki Degisim Miktari

Giines enerjisi sistemi ile suyun 1sitilarak kullanilmasi1 LPG tiiketimi {izerinde de etkili olmustur (Tablo
17).
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Tablo 17: GES Kullanimi ile LPG (Tiip) Tiiketimindeki Degisiklikler

ANTALYA ILI

DEGISIM | LPG Kullanim Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI | Degisimi

0 (Azalma) 131 92,9 92,9

1 (Artis) i 0,7 93,6

3 (Degisim yok) 9 6,4 100

Toplam 141 100

BURDUR ILI

DEGISIM | LPG Kullanim Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI | Degisimi

0 188 85,5 85,5

3 32 14,5 100

Toplam 220 100

ISPARTA ILI

DEGISIM | LPG Kullanim Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI | Degisimi

0 (Azalma) 267 99,6 99,6

3 (Degisim yok) i 0,4 100

Toplam 268 100

BATI AKDENIZ

DEGISIM | LPG Kullanim Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI | Degisimi

0 (Azalma) 586 93,2 93,2

1 (Artig) i 0,2 93,3

3 (Degisim yok) 42 6,7 100

Toplam 629 100

Antalya ili orman koylerindeki hanelerin %92,9’unda LPG kullaniminda azalma olmustur. Burdur
ilinde bu oran %85,5, Isparta ilinde %99,6 oraninda olmustur. Batt Akdeniz Bolgesi orman koylerindeki
hanelerin %93,2’sinde LPG kullaniminda azalma oldugu goriillmektedir.

Koyliiler giines enerjisiyle 1sinan suyu yemek yapiminda, ¢ay yapiminda, bulagik gibi tiim etkinliklerde
kullandiklarint belirtmislerdir. Dolayisiyla LPG kullaniminda yiiksek diizeyde tasarrufun oldugu ortaya
¢ikmistir. LPG’nin en ¢ok kullanildig1 alan; mutfakta igeceklerin (¢ay vb) ve yiyeceklerin hazirlanmasinda
1sitma amaglidir.

Calismada uygulanan anket kapsaminda; “...9- GUNISI sahibi olduktan sonra AYLIK/YILLIK Isinmada,
Pisirmede vb. kullamilan toplam TUP tiiketim miktarinizda bir degisiklik artma/azalma oldu mu?
ARTMA/AZALMA " sorusu ile birlikte miktardaki degisim de bu kapsamda tespit edilmistir. Artma veya azalma
miktar1 belirlenmistir. Verilen yanitlar 15181 alinda GES uygulamasi ile LPG kullanimi 6nemli miktarlarda
degismistir.

Antalya ili orman koylerindeki hanelerde giines enerjisi kullanimi yoluyla LPG tasarrufu %59,47
oraninda, Burdur ilinde %47,23 oraninda ve Isparta ilinde %83,01 oraninda gergeklesmistir. Bati Akdeniz
Bolgesi orman koylerinde giines enerjisi kullanimi yoluyla LPG tasarrufu ise %61,44’tlir. Orman koylerine yillik
LPG kullanim maliyeti; kdyliilerin yaklasik olarak yilda 4 tiip kullanildig1 goriisiiyle; bir tiip fiyat1 ortalama 75
TL/adet kabuliiyle yilda 7514=300 TL/y1l bir maliyeti bulunmaktadir. Giines enerji sistemi kullanilmasiyla %60

1 %21,31 “¢gok az” katki saglandigi
* ,%34,8’1 “az” katki saglandigi,
* 9%29,1°1 “orta” diizeyde,
o %I11,3%1 “cok” ve
* %3,5’1, “cok fazla”
oraninda saglandig1 goriigiindedir. Burdur ili orman koylerindeki hanelerde;
*  %10,51 “¢ok az” katki sagladi,
*  %34,5’1 “az” katki sagladigi,
* %31,410 “orta” diizeyde,
o %18,2’si “cok” ve
o 9%5,5°1, “cok fazla”

31



oraninda bir tasarruf saglanmasi durumunda yaklagik olarak yillik hane basina 180 TL/y1l kadar bir tasarruf
saglanmustir.

4.6- GES Yararlanmasiyla Temizlik Malzemeleri (Deterjan Vb.) Kullanimindaki Degisim
Miktar1

Orman kdylerinde gilines enerjisi sistemlerinin kullanilmastyla elde edilen bir baska tasarruf konusunu
ise temizlik malzemeleri tiiketimi olusturmaktadir (Tablo 18). Antalya ili orman kdylerindeki hanelerde temizlik
malzemeleri kullanim miktarlarindaki degisim; %35,5 oraninda azalma, %64,5 oraninda artma seklindedir.
Burdur ili orman koylerindeki hanelerde temizlik malzemeleri kullanim miktarlarindaki degisim; %56,8 oraninda
azalma, %29,5 oraninda artma ve %13,6 oraninda bir degisim olmamasi seklindedir. Isparta ili orman
koylerindeki hanelerde temizlik malzemeleri kullanim miktarlarindaki degisim; %69,0 oraninda azalma, %31,0
oraninda artma geklindedir.

Tablo 18: GES Kullanimu Ile Temizlik Malzemeleri Tiiketimindeki Degisiklikler

ANTALYA ILI
DEGISIM | Temizlik Maddesi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI Degisimi
0 (Azalma)) 50 35,5 35,5
1 (artma) 91 64,5 100
Toplam 141 100
BURDUR ILI
DEGISIM | Temizlik Maddesi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI | Degisimi
0 (Azalma)) 125 56,8 56,8
1 (artma) 65 29,5 86,4
3 (Degisiklik Yok) 30 13,6 100
Toplam 220 100
ISPARTA ILI
DEGISIM | Temizlik Maddesi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI Degisimi
0 (Azalma)) 185 69 69
1 (artma) 83 31 100
Toplam 268 100
BATI AKDENIZ
DEGISIM | Temizlik Maddesi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
MIKTARI | Degisimi
0 (Azalma)) 360 57,2 57,2
1 (artma) 239 38,0 95,2
3 (Degisiklik Yok) 30 4.8 100
Toplam 629 100

Bati Akdeniz Bolgesi orman koylerindeki hanelerde temizlik malzemeleri kullanim miktarlarindaki
degisim; %57,2 oraninda azalma, %38,0 oraninda artma ve %4,8 oraninda bir degisim olmamas1 seklindedir.

4.7- GES Desteginden Yararlanmanin Aile Biit¢cesine Katki Diizeyi
Orman koylerinde gilines enerji sistemlerinden yararlanmanin koyliilerin aile biit¢esine katkilar
hakkindaki goriisleri bu kapsamda saptanmigtir (Tablo 19).

katki1 saglandig1 goriisiindedir. Isparta ili orman kdylerindeki hanelerde;

*  %38,8’1 “¢ok az” katki sagladi,
* %57,5’1 “az” katki sagladigi,

* %I1,5’1 “orta” diizeyde,

* %1,9°u “cok” ve

o 9%0,4’1 “cok fazla” katki
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Tablo 19: GES Kullaniminin Aile Biitgesine Katki Diizeyi

ANTALYA ILI
Biitceye Katki Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
1 Cok Az (%0-20) 30 21,3 21,3
AILE 2 Az (%21-40) 49 34,8 56,0
BUICERSINE K | 3 Orta (%41 -60) 41 29,1 85,1
DURUMU 4 Cok (%61-80) 16 11,3 96,5
5 Cok Fazla (%81-100) 5 3,5 100
Toplam 141 100
BURDUR ILI
Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
AILE 1 Cok Az (%0-20) 23 10,5 10,5
BUTCERSINE | 2 Az (%21-40) 76 34,5 45,0
KATKI 3 Orta (%41 -60) 69 31,4 76,4
DURUMU 4 Cok (%61-80) 40 18,2 94,5
5 Cok Fazla (%81-100) 12 55 100
Toplam 220 100
ISPARTA ILI
Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
AILE 1 Cok Az (%0-20) 104 38,8 38,8
BUTCERSINE |2 Az (%21-40) 154 57,5 96,3
KATKI 3 Orta (%41 -60) 4 1,5 97,8
DURUMU 4 Cok (%61-80) 5 1,9 99,6
5 Cok Fazla (%81-100) 1 0,4 100
Toplam 268 100
BATI AKDENIZ
Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
AILE 1 Cok Az (%0-20) 157 25,0 25,0
BUTCERSINE |2 Az (%21-40) 279 44,4 69,3
KATKI 3 Orta (%41 -60) 114 18,1 87,4
DURUMU 4 Cok (%61-80) 61 9,7 97,1
5 Cok Fazla (%81-100) 18 2,9 100
Toplam 629 100

GES uygulamasinin Antalya ili orman kdylerindeki hanelerin aile biitgesine katkilarin;

saglandig1 gorlisiindedir. Bolgede yapilan c¢alismada, Burdur ili Bucak ilgesi orman koylerinde GES
uygulamasindan yararlanan orman koylerinde bu uygulamanin yakacak odun kullanimi iizerindeki etkileri
“..gelir diizeylerini birlikte inceleyecek olursak (diisiik, orta ve yiiksek gelir grubundaki haneler); su isitma
amagl yakacak odun kullaniminin giderek azaldigi goriilmektedir. Hatta 6nceki dénemlerde kullanim miktarlar:
arasinda biiyiik farkliliklar varken giiniimiizde bu farklar ¢ok fazla miktarda azalmigtir. Bu azalmanin en biiyiik
nedeni 1990 yuiinda baslayan ve giiniimiize kadar yayginlasarak gelen giines enerjili 1sitma sistemlerinin
kullamimuidir. 2000 yilindan itibaren hizla artan sayilarina karsin teknolojisinin ilerlemesi, verimliliginin artmasi
ve fiyatimin diismesi ile tiim gelir smiflarinca tercih ediliyor olmasi sistemin etkinligini daha da yukarilara
tasimaktadir” seklinde vurgulanmaktadir (Ay ve Tolunay, 2012). Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerinde bu
uygulamadan yararlanan hanelerin aile biitgelerine;

* %25,0’1 “¢ok az” katki sagladi,

*  %44,41 “az” katki sagladigy,

* %I18,1’1 “orta” diizeyde,

* %9,7’si “gok” ve

e %2,9’u “cok fazla”
katki sagladig1 goriigiindedir. Genel olarak degerlendirildiginde uygulamanin aile biitgesine olan katkisinin
diistik oldugu goriisti hakimdir (Tablo 19).

4.8- GES Kullanimindan Memnuniyet Durumu

Orman kdylerindeki giines enerji sistemlerinin kullanimindan kdyliiniin memnun olup olmamasi da
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onemli bir noktayr olusturmaktadir (Tablo 20). Antalya ili orman koylerinde bu uygulamadan yararlanan
ailelerin;

%0,7’si uygulamadan “cok az” memnun,
%1,4’1 “az” memnun,

%4,3 11 “orta” diizeyde memnun,
%27,0’si “gok” memnun ve

%66,7’s1 “gok fazla”

memnun olundugu goriisli ortaya ¢cikmistir. Burdur ili orman koylerindeki ailelerin;
*  %5,5’1 uygulamadan “gok az”,
e %l1,8 “az”,
* %]15,5’1 “orta” diizeyde,
* %32,31 “cok” ve
* %45,0’1 “cok fazla” memnun
seklinde goriislerini belirtmislerdir. Isparta ili orman kdylerindeki ailelerin;
*  %0,4’li uygulamadan “cok az”,
o %1, “az”,
* %14,2’si “orta” diizeyde,
* %84,3’1 “cok” memnun
oldugu goriisiindedir. Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerindeki ailelerin;
*  %2,2’si uygulamadan “cok az”,
* %1,01 “az”,
* %6,4’1 “orta” diizeyde,
%2341 “cok” ve
* %66,6’s1 “cok fazla” memnun

olduklar1 belirtilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde koylilerin %90,0’1 yiliksek diizeyde GES
uygulamasindan memnun bulunmaktadirlar.
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nedenleriyErmenmuiliobdnidar i Hetirtde seehS r ufspalaani] ayratan kyaterdantekikatdiercilarin (%90,2)’si ORKOY
GES projesinden yararlandiklar: i¢in ¢ok memnun oldugu goriilmistiir (Okutucu, 2012). Farkli bolgelerde
benzer sonuglarin olusmasi uygulamanin genel olarak yararli oldugunu koyliiniin yasamina olumlu yo6nde
etkilerinin oldugunu da gostermektedir. Ayni1 zamanda yapilan c¢aligmalarin tutarhiligini ortaya koymasi
bakimindan anlamlidir.

Tablo 20: Orman Koyliilerinin Giines Enerji Sistemi Kullanimindan Memnunluk Diizeyi

ANTALYA ILI
GES Memnunluk Diizeyi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIMINDA | 1 Cok Az (%0-20) 1 0,7 0,7
MEMNUNLUK [ 2 Az (%21-40) 2 1,4 2,1
3 Orta (%41-60) 6 4,3 6,4
4 Cok (%61-80) 38 27 33,3
5 Cok Fazla (%81-100) 94 66,7 100
Toplam 141 100
BURDUR ILI
GES Memnunluk Diizeyi Frekans | Dagilim Yizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIMINDA | 1 Cok Az (%0-20) 12 55 55
MEMNUNLUK  [2 Az (%21-40) i 18 73
3 Orta (%41-60) 34 15,5 22,7
4 Cok (%61-80) 71 32,3 55
5 Cok Fazla (%81-100) 99 45 100
Toplam 220 100
ISPARTA ILI
GES Memnunluk Diizeyi Frekans Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIMINDA | 1 Cok Az (%0-20) 1 0,4 0,4
MEMNUNLUK [ 2 Az (%21-40) 3 11 15
3 Orta (%41-60) 38 14,2 15,7
4 Cok (%61-80) 226 84,3 100
Toplam 268 100
BATI AKDENIZ
GES Memnunluk Diizeyi Frekans | Dagilim Yiizdesi Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIMINDA | 1 Cok Az (%0-20) 14 2,2 2,2
MEMNUNLUK  [7 Az (%21-40) 6 1,0 32
3 Orta (%41-60) 43 6,8 10,0
4 Cok (%61-80) 147 23,4 33,4
5 Cok Fazla (%81-100) 419 66,6 100
Toplam 629 100
4.9- GES Desteginden Memnun Olma Nedenleri

Orman koylerindeki giines enerji sistemlerinin kullanimindan kdyliiniin memnun olma nedenleri de
onemli bir noktay1 olusturmaktadir (Tablo 21). Antalya ili orman kdylerinde bu uygulamadan yararlanan aileler;

nedenleriyle memnun oldugu goriisiindedirler. Burdur ili orman koylerindeki aileler,

*  9%18,4’1 “aile biitgesine katkis1”
* %41,8%1 “kisisel temizlikte zaman tasarruf saglamas1”,

* %35,5’1 “bireysel ve aile yasam kalitesinde iyilesme”

*  %4,3’1 ise “bireysel ve aile sagliginda iyilesme”

*  %25,5’1 “aile biit¢esine katkis1” nedeniyle,

*  %150,9u “kisisel temizlikte zaman tasarruf saglamasi1”,

*  %20,’si “bireysel ve aile yasam kalitesinde iyilesme”

* 9%3,6’s1ise “bireysel ve aile sagliginda iyilesme”

%3,0°1 “aile biitcesine katkis1” nedeniyle,

%61,6°s1 “kisisel temizlikte zaman tasarruf saglamas1”,
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* %354l ise “bireysel ve aile yasam kalitesinde iyilesme”

nedenleriyle memnun olduklarini ifade etmislerdir. Bat1 Akdeniz Bolgesi orman koylerindeki aileler;

*  %14,3’1 “aile biitgesine katkis1” nedeniyle,

* %53,41 “kisisel temizlikte zaman tasarruf saglamasi”,

* %30,0’u “bireysel ve aile yasam kalitesinde iyilesme” ve
*  %2,2’siise “bireysel ve aile sagliginda iyilesme”

nedenleriyle memnun oldugu goriigiindedirler. (Tablo 21).

Tablo 21: Orman Koyliilerinin Giines Enerjisi Kullanimindan Memnunluk Nedenleri

ANTALYA ILI
GES Nedenler Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIM |1 Aile biitcesine katkisi 26 18,4 18,4
MEMNUN '3 kisisel temizlikte zaman 59 41,8 60,3
OLMA | tasarrufu
NEDENLERI  3hirevsel ve aile yasam 50 35,5 95,7
kalitesinde iyilesme
4 bireysel ve aile sagliginda 6 4,3 100
iyilesme
Toplam 141 100
BURDUR ILI
GES Nedenler Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIM | 1 Aile biit¢esine katkis1 56 25,5 25,5
MEMNUN 2 kisisel temizlikte zaman 112 50,9 76,4
OLMA | tasarrufu
NEDENLERL F3irevsel ve aile yasam 44 20 96,4
kalitesinde iyilesme
4 bireysel ve aile sagliginda 8 3,6 100
iyilesme
Toplam 220 100
ISPARTA ILI
GES Nedenler Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIM | 1 Aile biitgesine katkis1 8 3 3
MEMNUN 2 kisisel temizlikte zaman 165 61,6 64,6
OLMA | tasarrufu
NEDENLERI  "37irevsel ve aile yasam 95 35,4 100
kalitesinde iyilesme
Toplam 268 100
BATI AKDENIiZ
GES Nedenler Frekans Dagilim Yiizdesi | Toplam Dagilim Yiizdesi
KULLANIM 1 Aile biit¢esine katkisi 90 14,3 14,3
MEMNUN '3 kisisel temizlikte zaman 336 534 67,7
OLMA | tasarrufu
NEDENLERT "3hirevsel ve aile yasam 189 30,0 97,8
kalitesinde iyilesme
4 bireysel ve aile saghiginda 14 2,2 100
iyilesme
Toplam 629 100

4.10-GES Desteginden Yararlanan Isletmeleri Koydeki Toplumsal Tabakadaki Yerleri

Orman koyliisiine yonelik yapilan ekonomik/sosyal nitelikli desteklerin toplumda benimsenmesi, sahip
¢ikilmasi giderek yayginlik kazanmasi yapilan destegin amacina uygunlugu ve
adil olmas: ile olduk¢a yakindan iliskilidir. Ulkenin en yoksul kirsal kesimini de olusturuyor olmasina karsin tiim
toplumsal yapilarda oldugu gibi orman kdylerinde de genel olarak, kdyiin varsil kesimi, yoksul kesimi ve ikisi
arasinda yer alan ve “orta halli” olarak tanimlanan ii¢ tabaka bulunmaktadir.

ORKOYiin sosyal igerikli desteklerinin en énemli kismini1 da destekten gergekten ihtiyaci olan yoksul
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edenlerl memnun oldukl rini1 belirtm f {%lerd aParta ili orman koylerindeki aileler,
RESTIR Yaratlanmasinin sag fAthasi 0 us fmaktadn’

Tablo 22: Giines Enerjisinden Yararlanan ailelerin Sosyo-Ekonomik Tabakalara Dagilim

ANTALYA ILI
GES’DEN K&ydeki Tabakalar Frekans Dagilim Toplam Dagilim Yiizdesi
YARARLANANLARIN Yiizdesi
KOYDEKI 1 kéyiin varsil kesimi 5 35 35
TABAKALASMALARI | 2 kéyiin orta tabakasi 83 58,9 62,4
3 koyiin yoksul kesimi 53 37,6 100
Toplam 141 100
BURDUR ILI
GES’DEN Koydekl Tabakalar Frekans Dagllll’l’l Toplam Daglhm Yiizdesi
YARARLANANLARIN Yiizdesi
KOYDEKI 1 kdyiin varsil kesimi 22 10 10
TABAKALASMALARI | 2 kéyiin orta tabakasi 128 58,2 68,2
3 kdyiin yoksul kesimi 70 31,8 100
Toplam | 220 100
ISPARTA ILI
GES’DEN Koydeki Tabakalar Frekans Dagilim Toplam Dagilim Yiizdesi
YARARLANANLARIN Yiizdesi
KOYDEKI 1 k&yiin varsil kesimi 1 0,4 0,4
TABAKALASMALARI | 2 kéyiin orta tabakasi 129 48,1 485
3 kdyiin yoksul kesimi 138 51,5 100
Toplam 268 100
BATI AKDENIZ
GES’DEN Koydekl Tabakalar Frekans Daglhm Toplam Daglhm Yiizdesi
YARARLANANLARIN Yiizdesi
KOYDEKI 1 kdyiin varsil kesimi 28 4,5 4,5
TABAKALASMALARI | 2 kdyiin orta tabakasi 340 54,1 58,5
3 kdyiin yoksul kesimi 261 41,5 100
Toplam 629 100

Antalya ili orman koylerinde destekten yararlanan ailelerin koyiin hangi tabakasindan oldugu goriisii de
saptanmistir (Tablo 22). Antalya ili orman koylerinde aileler, kdyde destekten yararlananlarin %3,5’inin “koyiin
varsil kesiminden”, %58,9’unun “orta tabakadan ve %37,6’sinin ise “yoksul kesimden” oldugu goriisiindedir.

Burdur ili orman koylerinde aileler, kdyde destekten yararlananlarin %10,0’unun “kdyiin varsil
kesiminden”, %58,2’sinin “orta tabakadan ve %31,8’inin ise “yoksul kesimden” oldugu gériisiindedir.

Isparta ili orman kdylerinde aileler, kdyde destekten yararlananlarin %0,4’{inlin “kéylin  varsil
kesiminden”, %48,1’inin “orta tabakadan ve %51,5’inin ise “yoksul kesimden” oldugu goriisiindedir.

Bat1 Akdeniz Bolgesi orman kdylerinde aileler, kdyde destekten yararlananlarin %4,5’inin “kdyiin varsil
kesiminden”, %54,1’inin “orta tabakadan ve %41,5’inin ise “yoksul kesimden” oldugu goriisiindedir (Tablo 21).
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Degl:sl'k k}!zlrlgﬁlléhl 1rllﬂsﬁh rl_%p?t en%lﬂ Eges1 icin; Antalya, Burdur ve Isparta illerinin toplami
olan bolge verileri ile gerceklestirilmistir. Elde edilen verilerden anlamli iligkiler olusturan degiskenlere cesitli
istatistiki testler uygulanmustir.

Hipotez 1: orman koyliisliniin meslegi, temel ge¢im kaynagi ile GES desteginden yararlanmanin aile
biitgesine katki diizeyleri arasinda iligki var m1?

Hj .0: liski yoktur?. Hj .1:1liski vardir.
Tablo 23: Hipotez 1 Ki-Kare Testi

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 43,4642 32 ,085
Likelihood Ratio 46,629 32 ,046
Linear-by-Linear Association 2,852 1 ,091
N of Valid Cases 629

pearson Chi-Square katsayist p 0,10 olasilik diizeyinde anlamhdir. “orman koyliistiniin meslegi, temel gecim
kaynag ile giin 1s1 desteginden yararlanmanin aile biitgesine katki diizeyleri arasinda bir iliski vardir” (Tablo 22).

Tablo 24: Hipotez 1 Basit Korelasyon Analizi

Correlations
GES Kullaniminin [sletme Yoneticisinin Temel
Aile Biitgesine Katkisi |(Ge¢im Kaynagi/Meslegi
Spearman's rho | GES Kullaniminin| Correlation 1,000 -,073
Aile Biitgesine Coefficient
Katkist Sig. (2-tailed) 067
N 629 629
Isletme Correlation -,073 1,000
Yoneticisinin Coefficient
Temel Gegim  [Sjg. (2-tailed) ,067
Kaynagi/Meslegi N 629 679

Orman koyliisiiniin meslegi, temel ge¢im kaynagi ile giin 1s1 desteginden yararlanmanin aile biitgesine
katki diizeyleri arasinda negatif yonli bir iliski bulunmaktadir (Tablo 24). Ailelerin giin 1s1 desteginin aile
biitgesine olan katkilart hakkindaki goriisleri bu katkilarin oldukga diisiikk diizeyde oldugu yoniindedir (Tablo 19).
Bu bulgu da negatif yonlii olan iliskiyi agiklamaktadir.

Orman koyliisiinliin meslegi, temel gecim kaynagi ile GES desteginden yararlanmanin aile biitgesine katki
diizeyleri arasindaki iligkide hangi grubun daha etken oldugunu belirlemek i¢in yapilan non paremetrik “Kruskal
Wilis H” testi anlamli iliski oldugunu ortaya koymustur (Tablo 24-a)

Tablo 24-a: Hipotez 1 Iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuclari-Test Istatistikleri (a,b)

GES desteginden yararlanmanin aile biitcesine katki diizeyleri
Chi-Square 23,462
df 8
Asymp. Sig. ,003

a. Kruskal Wallis Test, b. Grouping Variable: GECIM

Yapilan test sonucunda; GES desteginden yararlanmanin aile biitgesine katkilar bakimindan i)Serbest
Meslek ilk sirada etkili, ii)iscilik ikinci sirada etkili grup olarak ortaya ¢ikmistir (Tablo 24- b).

Tablo 24-b: : Hipotez 1 iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuglar1 Gruplar

2 Sifir ve alternatif hipotezlerin indislerinde noktadan énceki rakam ait oldugu hipotezi gdstermektedir.
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orman koylerindeki halkin temel

gecim kaynagi/meslekleri

1 Tarim 278
GES desteginden 2 Hayva?cﬂlk 108
yararlanmanin aile biitgesine 3 Emekli 115
katki diizeyleri 4 Yaslilik Parasi 14

S Iscilik 96

6 Ticaret 4

7 Serbest Meslek 6

8 Memur 6

9 Malul Maasi

Toplam 629

Hipotez 2: GES desteginden yararlanmanin aile biit¢esine katki diizeyleri ile GES desteginden memnun
olma diizeyleri arasinda iliski var mi1?
H,.0: Tliski yoktur Ha.1:Iliski vardr.
Tablo 25: Hipotez 2 Ki-Kare Testi

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 55,8612 16 ,000
Likelihood Ratio 43,810 16 ,000
Linear-by-Linear Association 2,818 1 ,093
N of Valid Cases 629

GES desteginden yararlanmanin aile biit¢esine katki diizeyleri ile giin 1s1 desteginden memnun olma
diizeyleri arasinda bir iligki bulunmaktadir (Tablo 25).

Tablo 26: Hipotez 2 Basit Korelasyon Analizi

Correlations

GES Kullaniminin | GES Kullanimindan
Aile Biitgesine Katkisii  Memnun Olma
Diizeyi

Spearman'’s rho | GES Kullaniminin Correlation Coefficient 1,000 -,105**

Aile Biitgesine Sig. (2-tailed) ,008

Katkisi N 629 629

GES Kullanimindan |Correlation Coefficient -,105** 1,000

Memnun Olma Sig. (2-tailed) 008

Dizeyi N 629 629
**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Istatistiki agidan anlamli ve negatif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Orman kéyliisii ailelerin giin 1s1
desteginden memnunluk diizeyi genel olarak yiiksektir. Fakat ailelerin giin 1s1 desteginin aile biitcesine olan
katkilar1 hakkindaki goriisleri bu katkilarin oldukga diisiik diizeyde oldugu yoniindedir (Tablo 19). Bu durum
istatistiki olarak da ters yonlii bir iliski seklinde kendisini gdstermistir ki, bu da anket uygulamasi sonucu ortaya
¢ikan tablo ile tutarlik oldugunu gdstermektedir.

Tablo 26-a: Hipotez 2 iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuglari-Test Istatistikleri (a,b)
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A150 GES desteginden memnun olma diizeyleri
Chi-Square 17,223
df 4
Asymp. Sig. ,002

a. Kruskal Wallis Test, b. Grouping Variable: A180

GES desteginden yararlanmanin aile biitcesine katki diizeyleri ile GES desteginden memnun olma
diizeyleri arasindaki iliskide hangi grubun etken oldugunu belirlemek igin gergeklestirilen test sonucunda; GES
desteginden memnun olma diizeyleri iizerinde, GES desteginden yararlanmanin aile biitcesine katki diizeyleri
olarak i) Az (%21-40) ilk sirada etkili ve ii) Cok Az (%0-20) diizeyleri ikinci sirada etkili ¢ikmigtir (Tablo 26-a-
b).

Tablo 26-b: Hipotez 2 Iliskilerin Anlamlilik Gruplar: Analiz Sonuclar1 Gruplar

A150 GES desteginden |A180 GES desteginden yararlanmanin aile N Ortalama dizi

memnun olma diizeyleri |biitgesine katki diizeyleri
1 Cok Az (%0-20) 157 320,69
2 Az (%21-40) 279 336,09
3 Orta (%41 -60) 14 271,48
4 Cok (%61-80) 61 296,82
5 Cok Fazla (%81-100) 18 275,67
Toplam 629

Hipotez 3: orman koylerindeki halkin temel ge¢im kaynagi/meslekleri ile isletmelerin niifus varligi
arasinda iligki var mi1?
H..0: Iliski yoktur H,.1:1liski vardir.
Tablo 27: Hipotez 3 Ki-Kare Testi

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 2,379E2 96 ,000
Likelihood Ratio 191,906 96 ,000
Linear-by-Linear Association 1,912 1 ,167
N of Valid Cases 629

Orman koylerindeki halkin temel ge¢im kaynagi/meslekleri ile isletmelerin niifus varligi arasinda bir iliski
bulunmaktadir (Tablo 27).

Correlations

Isletme Yéneticisinin| Isletmenin Niifusu
Temel Gegim
Kaynagi/Meslegi
Spearman's Isletme Yoneticisinin | Correlation 1,000 -,085*
rho Temel Gegim Sig. (2-tailed) 032
Kaynagi/Meslegi N 629 629
Isletmenin Niifusu Correlation -,085* 1,000
Sig. (2-tailed) 032
N 629 629
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Istatistiki agidan anlamli ve negatif yonlii bir iliski bulunmaktadir (Tablo 28). Orman koyliisii halkin
temel gecim kaynagi %63 diizeyinde tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. Tarim ve hayvanciliktan gegim
olanaklarinin oldukga kisith oldugu da yapilan goriismelerde sikca belirtilen bir husustur. Kisitli gelirlerle artan
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Tablo 29: Hipotez 4 Ki-Kare Testi
niifusun gecim olanaklar1 daha da kisitlanacaktir.

Tablo 28-a: Hipotez 3 Iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuglar1-Test Istatistikleri (a,b)

Isletmelerin niifus varlig:
Chi-Square 57,921
df 8
Asymp. Sig. ,000

a. Kruskal Wallis Test, b. Grouping Variable: GECIM

Isletme Yoneticisinin Temel Gegim Kaynagi/Meslegi ile Isletmenin Niifusu arasinda iliskide hangi
grubun etken oldugunu belirlemek igin gerceklestirilen test sonucunda; Isletmelerin niifus varhig: iizerinde,
Orman kdylerindeki halkin temel gecim kaynagi/meslekleri olan i) Ticaret ilk sirada etkili ve ii) Hayvancilik
ikinci sirada etkili ¢ikmistir (Tablo 28a-b).

Tablo 28-b: Hipotez 3 Iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuclar1 Gruplar

Orman kdylerindeki halkin temel ge¢im N Mean Rank
kaynagi/meslekleri

Isletmelerin niifus varhg 1 Tarim 278 331,14
2 Hayvancilik 108 361,69
3 Emekli 115 224,03
4 Yaslilik Paras1 14 139,46
5 Iseilik 96 343,49
6 Ticaret 4 414,50
7 Serbest Meslek 6 350,75
8 Memur 6 352,00
9 Malul Maas1 2 225,00
Toplam 629

Hipotez 4: odun tiiketimindeki degisim ile GES desteginden memnun olma diizeyleri arasinda iligki var

mi1?
H,.0: Tliski yoktur H,.1:1liski vardur.
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 20,1782 8 ,010
Likelihood Ratio 19,869 8 ,011
Linear-by-Linear Association 17,365 1 ,000
N of Valid Cases 629

Orman koylistinin odun tiiketimindeki degisim ile kdylerin giin 1s1 desteginden memnun olma
diizeyleri arasinda iliski bulunmaktadir (Tablo 29). Istatistiki agidan anlamli ve negatif yonlii bir iliski

bulunmaktadir. Odun tiiketimi azalmakta ve GES desteginden yararlanma memnuniyeti yiiksek diizeydedir
(Tablo 30)
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Tablo 30: Hipotez 4 Basit Korelasyon Analizi

Correlations
GES Kullanimryla |GES Kullanimindan|
Odun Tiiketimindeki [Memnun Olma Diizeyi
Degisim

Spearman'’s rho | GES Kullanimiyla | Correlation Coefficient 1,000 -,145**

Odun Tiikevt.irr.lindeki Sig. (2-tailed) 000

Mikartan | 629 629

GES Kullanimindan | Correlation Coefficient -,145** 1,000

Memnun Olma Sig. (2-tailed) ,000

Duzeyi N 629 529
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Tablo 30-a: Hipotez 4 Iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuglari-Test Istatistikleri (a,b)

A40 GES Kullanimiyla Odun Tiiketiminde Olusan

Degisim
Chi-Square 16,002
df 4
Asymp. Sig. ,003

a. Kruskal Wallis Test, b. Grouping Variable: A150

GES Kullanimiyla Odun Tiiketimindeki Olusan Degisim Miktarlari ile GES Kullanimindan Memnun
Olma Diizeyleri arasinda gergeklestirilen test sonucunda; GES yararlanmasiyla olusan odun tiiketimindeki
degisim miktarlar1 izerinde, GES Kullanimindan Memnun Olma Diizeylerinden i) Cok Az (%0-20) diizeyi ilk
sirada etkili, i) Az (%21-40) diizeyi ikinci sirada etkili grup olarak ortaya ¢ikmistir (Tablo 30-a-b).

Tablo 30-b: Hipotez 4 iliskilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuglar1 Gruplar

A40 GES yararlanmasiyla olusan

odun tiiketimindeki degisim

A150 GES Kullanimindan Memnun
Olma Diizeyi

1 Cok Az (%0-20) 1
2 Az (%21-40) (
3 Orta (%41-60) 4
4 Cok (%61-80) 14
5 Cok Fazla (%81-100) 41
Toplam 62!

Hipotez 5: odun tiiketimindeki degisim ile yakacak odunun temin edilen kaynaklar arasinda iligki var m1?

H,.0: Tliski yoktur

Tablo 31: Hipotez 5 Ki-Kare Testi

H,.1:1liski vardur.

Chi-Square Tests

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 83,1212 52 ,004
Likelihood Ratio 80,256 52 ,007
N of Valid Cases 629

Orman koyliisiiniin odun tiiketimindeki degisim ile kdylerin yakacak odun temin kaynaklar1 arasinda
iligki bulunmaktadir (Tablo 31).

Tablo 32: Hipotez 5 Basit Korelasyon Analizi
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Tablo 29: Hipotez 4 Ki-Kare Testi

Correlations
GES Kullammmiyla [Yakacak Odun Temin
Odun Tiiketimindeki |[Edilen Kaynaklar
Degisim
Spearman’s rho | GES Kullanimiyla | Correlation Coefficient 1,000 ,121**
Odun Tiiketimindeki [Sjg " (2-tailed) 002
Degisim N 629 629
Yakacak Odun Temin| Correlation Coefficient ,121%* 1,000
Edilen Kaynaklar  [Sjg "(2-tailed) ,002
N 629 629
**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Orman koylisiiniin odun tiikketimindeki degisim ile koylerin yakacak odun temin kaynaklari arasinda
pozitif bir iliski bulunmaktadir (Tablo 32).

Tablo 32-a: Hipotez 5 Iliskilerin Anlamhilik Gruplar1 Analiz Sonuclari-Test Istatistikleri (a,b)

A40 GES Kullanimiyla Odun Tiiketiminde Olusan Tiiketimindeki Degisim
Chi-Square 24,457
df 5
Asymp. Sig. ,000

a. Kruskal Wallis Test, b. Grouping Variable: A60

GES Kullanimiyla Odun Tiketimindeki Degisim miktarlar: ile Yakacak Odun Temin Edilen Kaynaklar
arasindaki iligkide hangi gruplarin etkili oldugunu saptamak icin gergeklestirilen test sonucunda; GES
Kullanimiyla olugan odun tiiketimindeki degisim miktarlari tizerinde, yakacak odunu temin edilen kaynaklardan i)
tiretim artig1 toplayarak yakacak odun gereksinimini karsilama ilk sirada, ii) siiceyrat toplayarak yakacak odun
gereksinimini kargilama 6l¢iitiiniin ikinci sirada etkili oldugu goriillmiistiir (Tablo 32-a-b).
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Tablo 32-b: Hipotez 5 iligkilerin Anlamlilik Gruplar1 Analiz Sonuclar1 Gruplar

AB60 yakacak odunu temin edilen kaynaklar N Mean Rank

1- bag-bahgeden 305 299,46
A40 GES Kullanimiyla 2- zati yakacak 203 320,26
olusan odun 3- siiceyrat toplayarak 3 357,00
tiketimindeki degisim 7 Firetim artig: toplayarak 55 384,62

5- ormandan serbest saglama 44 329,88

6- piyasadan alma 19 265,63

Toplam 629

Hipotez 6: orman kdyliisiiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile GES desteginden
yararlanmanin aile biitcesine katki diizeyleri arasinda iligki var mi1?

H,.0: 1liski yoktur Ha.1:1liski vardr.
Tablo 33: Hipotez 6 Ki-Kare Testi

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 32,8522 20 ,035
Likelihood Ratio 34,462 20 ,023
Linear-by-Linear Association 4,505 1 ,034
N of Valid Cases 629

Orman koyliisiiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile giin 1s1 desteginden yararlanmanin aile
biitgesine katki diizeyleri arasinda iligki bulunmaktadir (Tablo 33).

Tablo 34: Hipotez 6 Basit Korelasyon Analizi

Correlations
GES Kullaniminin Aile| Sosyal Giivence
Biitgesine Katkisi Durumu
Spearman's rho | GES Kullanmminin Aile | Correlation Coefficient 1,000 J117**
Biit¢esine Katkist  [Sjg. (2-tailed) 003
N 629 629
Sosyal Giivence Correlation Coefficient J117%* 1,000
Durumu Sig. (2-tailed) ,003
N 629 629
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

GES kullaniminin aile biitgesine katkisi ile herhangi bir sosyal giivenceye sahip olma durum arasinda
pozitif bir iliski bulunmaktadir (Tablo 34).

Hipotez 7: orman koyliistintin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile orman koyliisii isletme
yoneticilerinin egitim diizeyleri arasinda iligki var mi1?

H,.0: Tliski yoktur Ho.1:1liski vardir.
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412 GES Ilvonlamasimin Fkoanomik Analizi

Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 37,420° 25 ,053
Likelihood Ratio 27,806 25 317
Linear-by-Linear Association 1,729 1 ,188
N of Valid Cases 629

Orman koyliisiiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile orman koyliisii isletme yoneticilerinin
egitim diizeyleri arasinda iliski bulunmaktadir (Tablo 35).

Tablo 36: Hipotez 7 Basit Korelasyon Analizi

Correlations
Sosyal Giivence Isletme
Durumu Yoneticilerinin
Egitim Durumu
Spearman's rho |  Sosyal Giivence Correlation Coefficient 1,000 ,058
Durumu Sig. (2-tailed) 149
N 629 629
Isletme Correlation Coefficient ,058 1,000
Yépfeticilerinin Sig. (2-tailed) 149
Egitim Durumu N 539 559

Orman koylerindeki halkin sosyal giivencesi olma durumu ile isletme yoneticilerinin egitim diizeyleri

arasinda istatistiki agidan anlamli ve pozitif yonlii bir iliski bulunmaktadir (Tablo 36).
4.12.1. Orman Koyliisti A¢isindan GES Uygulamasinin Ekonomik Analizi

Literatiir 6zeti basliginda da belirtildigi gibi GES uygulamalarinin ekonomik analizinde Net Bugiinkii
Deger ve I¢ Karlilik Orami gibi proje degerlendirme dlgiitlerinden yararlaniimaktadir. Gergekten de bu dlgiitler
ticari karlilik kapsamindaki analizlere uygun O6lciitlerdir. GES uygulamasinin ekonomik analizini orman
koyliisiiniin bu isten elde ettiklerini temel alarak analiz etmek istendiginde de izlenmesi gereken yaklagim ticari
karlilik analizidir.

Net bugiinkii deger hesaplarinin proje biiyiikliiklerinden etkilenmesi, digsal olarak belirlenmis bir iskonto
oranina ihtiya¢ duymasi kisitlari nedeniyle, bu ¢aligmada i¢ karlilik oranmin hesaplanmasi tercih edilmistir.
Ancak, literatiir kisminda da soz edildigi gibi bu analizlerin yapilabilmesi i¢in GES uygulamasi i¢in bir teknik
omriin kabul edilmesi, maliyet ve gelirlerin yil temelinde hesaplanmasi gereklidir. Aragtirma sirasinda elde
edilen bilgiler dikkate alinarak;

* GES uygulamalarinin 15 y1l teknik dmriiniin oldugu,

+ 1 iinite GES’in 1200 TL bedelle ORKOY tarafindan pesin olarak satic1 firmadan koylii adma satin
alinip kurulmasimin saglandigi, buna karsilik koyliniin 1. Y1l 400, 2. Y1l 400 ve 3. Yil 400 TL
seklinde faizsiz olarak ORKOY e borcunu 6dedigi,

» Koylilerin GES 6ncesi yilda 4 adet tiipgaz tiikettigi ve bunun toplam bedelinin (4x82) 328 TL/y1l
tutarina karsilik geldigi, GES kullaniminin kdyliiniin yillik tiipgaz tiiketiminde % 61,44 oraninda
tasarruf sagladig1 ve bunun da (328X0,6144) 201,52 TL/y1l degerinde oldugu,

+ Koyliilerin tiim yakacak odun ihtiyacin1 % 25’ini orman idaresinin zati yakacak tahsislerinden
tedarik ettigini ve bunun i¢in 31. Madde koylerinde 41,3 TL/ster bedel 6derken 32. Madde
koyliistiyse 49,56 TL/ster 6deme yaptigi, GES kurulmasi halinde yillik toplam 4 ster odunun
yakilmasina gerek kalmadig1 ve bu nedenle kdyliiniin zati yakacak 6demelerinden toplam 45,43 TL
(4x0,25X45,43) 6deme yapmaktan kurtuldugu,

* Yakacak odun tiiketimi ve tlipgaz tasarruflarinin ilk yil itibariyle etkisinin ortaya ¢ikacagi,

* GES uygulamasimin tesis edildikten sonra faydali dmrii igerisinde ve 10. Yilda bir defa 400 TL
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Tablo 35: Hipotez 7 Ki-Kare Testi

degerinde bir bakim onarim masrafi gerektirecegi varsayilmustir.

Bu varsayimlar dikkate alindiginda GES uygulamasimin kdylii agisindan olusturdugu gelir ve gider

iligkisi Tablo 37°de gosterilmistir.

Tablo 37: GES Uygulamasim1 Orman Koyliisii Agisindan Degerlendirilmesi (gelir-gider)

Giderler Gelirler Net Bugunku Degeri Hesaplanan Iskonto Oranlar (P) %
Yillar TL TL TL 10 20 30 40
1 400 247,0 -153,1 -139,14 -127,54 -117,73 -109,32
2 400 247,0 -153,1 -126,49 -106,28 -90,58 -78,09
3 400 247,0 -153,1 -114,99 -88,57 -69,66 -55,78
4 0 247,0 247,0 168,67 119,09 86,46 64,28
5 0 247,0 247,0 153,34 99,24 66,51 45,92
[ 0 247,0 247,0 139,40 82,70 51,16 32,80
7 0 247,0 247,0 126,72 68,92 39.36 23,43
8 0 247,0 247,0 115,20 57,43 30,27 16,73
9 0 247,0 247,0 104,73 47,86 23,29 11,95
10 400 247,0 -153,1 -59,01 -24,72 -11,10 -5,29
11 0 247,0 247,0 86,55 33,24 13,78 6,10
12 0 247,0 247,0 78,69 27,70 10,60 4,36
13 0 247,0 247,0 71,53 23,08 8,15 3,11
14 0 247,0 247,0 65,03 19,23 6,27 2,22
15 0 247,0 247,0 59,12 16,03 4,82 1,59
Toplam Net Bugiinkii Deger (NBD) 729,36 247,41 51,62 -35,99

Tablo 37’in yillar siitunu GES uygulamasimin ekonomik Omriinii, giderler ve gelirler siitunlari ise
yukaridaki varsayimlara ve arastirma bulgularina gore koylii agisindan olugsmasi beklenen yillik gelir ve giderleri
ifade etmektedir.

Bilindigi gibi, i¢ karliik orami net bugiinkii degeri (NBD) sifir yapan iskonto oranmidir ve
hesaplanabilmesi igin iteratif bir yaklagimla net bugiinkii deger hesaplart yapmak gereklidir. Bu hesaplamalar
Tablo 37’nin 5, 6, 7 ve 8. Siitunlarinda gosterilmistir. NBD hesabinda;

Ko = Kn / 1,0p”n formiilii kullanilmistir. Formiildeki K, bugiinkii degeri, K, bugiine indirgenecek olan ve
projenin n. Yilindaki gelir, gider veya net artigin degerini, p iskonto oranini géstermektedir (Balgik, 2003)

Tablo 37’nin incelenmesinden de anlasilacag: {izere, GES uygulamalarmn i¢ karlilik oran1 (IKO) %
30’dan biiytik fakat % 40’dan kiigiik bir degerdedir. Bu aralik temel alinarak ve

IKO =11+ (PV (12 - 11) / (PV + INVI)) formiilii kullamlarak i¢ karlilik oran1 hesaplanabilir. Formiilde r1 NBD’yi
pozitif yapan iskonto oranini, r2, NBD’yi negatif yapan iskonto oranini, PV elde edilmis pozitif bugiinkii degeri
ve INVI elde edilmis negatif bugiinkii degerin mutlak degerini ifade etmektedir.

IKO =30 + (51,62(40-30) / (51,62 + 35.99) = 35.89 olarak bulunmaktadir.

Hesaplamalara gére orman koyliisiinin ORKOY’iin sagladigi olanaklarla GES tesis ettirmesine
bagladig1 sermayenin kendisine sagladigi yillik getiri % 35,89 diizeyindedir ve piyasanin alternatif yatirim
olanaklariyla karsilastirildiginda yapilabilir bir girisim olarak degerlendirilmelidir.

4.12.2. OGM Agisindan GES Uygulamasinin Ekonomik Analizi

GES uygulamasini tesisin yararlanicisi olan orman kdyliisli a¢isindan ekonomik degerlendirmeye tabi
tutmak yeterli degildir. Benzer analizin kamu agisindan da yapilmasi gereklidir. Bir projenin iilke ekonomisine
sagladig1 katkilarin analizine ulusal karlilik analizi ismi verilmekte ve bu kapsamda farkli degerlendirme olgiitleri
tercih edilmektedir.

Projelerin ulusal karlilik analizlerinde ulusal fayda maliyet analizi, katma deger analizi, sermaye hasila
orani, sermaye istthdam oran1 gibi dlciitlerden yararlanildig: gibi, dis ticaret etkisi, cari agik etkisi gibi giincel
ekonomik problemlerle ilgili 6zel 6l¢iitlerin gelistirilmesi de miimkiindiir.
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GES uygulamasi i¢cin, ORKOY iin giiniimiizde bagli kurumu olan OGM’yi esas alarak ve ulusal fayda
maliyet yaklasimiyla bir analiz yapmak mimkiindiir. Ancak fayda maliyet analizlerinde de; maliyetlerin
tanimlanmasi ve 6l¢iimil, faydalarin tanimlanmasi ve 6lglimii, faydali dmriin kararlastirilmasi, iskonto oraninin
belirlenmesi sorunlar1 bulunmaktadir.

Arastirma bulgularindan yararlanarak;
*  GES uygulamasinin 15 y1l boyunca OGM’ye faydalar saglayacagi,

» 1 iinite GES igin 1200 TL pesin 6demenin idarece 6z kaynaklardan saglanarak bugiin
olarak kabul edilen zamanda, hemen yapilacagi ve bu 6demenin geri 6demesinin ¢ esit
taksitte ve ikinci yildan baglayarak ve faiz talep etmeksizin koyliilerden alinacag,

* GES’ten faydalanan koyliilerin 31 ve 32 madde koylerine esit dagildigi ve her inite basina
yilda 1 ster yakacak odun tahsisini ortadan kaldiracagi, dolayisiyla OGM’nin GES’in tesis edildigi
ilk yildan baslayarak ortalama 45,43 TL/y1l yakacak tahsis gelirinden mahrum kalacag,

* Buna kargilik bir {inite GES ile tasarruf edilen 1 ster odunu piyasada satarak 105 TL/ster degerinde
bir satig geliri olanagina kavusacagi,

* OGM’nin her ne kadar 6z kaynaklarini finansal bir kurummus gibi para piyasasinda
degerlendirmedigi bilinse de, 6z kaynaklarini piyasa cari faiz oranindan degerlendirmesi halinde
yilik % 13 oraninda bir kazan¢ elde edebilecegini ve bu nedenle iskonto oranmin % 13
aliabilecegi varsayilmistir.

Bu varsayimlara gore, OGM i¢in GES’in ekonomik émrii boyunca olusan fayda ve maliyetler tablo 38’de

gosterilmigtir.
Tablo 38: OGM I¢in GES Uygulamasina Yonelik Analiz Degerleri

Yillar Toplam Faydalar TL | Toplam Maliyetler TL | Faydalarin Buginki Degeri | Maliyetlerin Buginki Degeri
0 0 1200 0 1200
1 105 45,43 92,92 40,20
2 505 45,43 395,49 35,58
3 505 45,43 349,99 31,49
4 505 45,43 309.73 27,86
5 105 45,43 56,99 24,66
6 105 45,43 50,43 21,82
7 105 45,43 44,63 19.31
8 105 45,43 39.50 17,09
9 105 45,43 34,95 15,12
10 105 45,43 30,93 13,38
11 105 45,43 27,37 11,84
12 105 45,43 24,22 10,48
13 105 45,43 21,44 9.28
14 105 45,43 18,97 8,21
15 105 45,43 16,79 7.26
Toplam 1514,36 1493,59

F/M orani 1,014

Tablo 38’in Faydalarin ve Maliyetlerin bugilinkii degeri siitunlarindaki hesaplamalar yukarida verilen
bugiinkii deger formiilii kullanilarak ve % 13 iskonto oranina gore yapilmistir. Tablo 38’deki toplam fayda ve
maliyetler dikkate alindiginda fayda maliyet oraninin (F/M) 1,014 oldugu gérilmektedir.

F/M oraninin birden biiyilk olmasit GES uygulamasimin onbes yillikk donemde idareye sagladigi
faydalarin idarenin katlandig1 maliyetlerden yiiksek bir deger tasidigini ifade etmektedir. Ancak oranin bire ¢ok
yakin olmasi bir denkligin s6z konusu oldugunu da ortaya koymaktadir. Bu durum idarenin daha iyi bir tasarimla
F/M oranm artirma yollar1 aramasina isaret etmekte ve a) GES ilk tesis maliyetlerinin asagiya cekilmesi veya
pesin 6deme yerine taksitlendirme olanaklarinin aragtirilmasi, b) GES sahiplerinin tasarruf ettigi odun miktarinin
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artirilarak, zati yakacak tahsislerinden piyasa satiglarina devredilebilecek odunhammaddesinin ¢ogaltilma yollarinin arastirils
gerektirmektedir.

Stiphesiz yukaridaki analizin sadece OGM agisindan ele alinmayip, enerji agisindan disa bagimli bir
iilkenin tiipgaz tiiketimindeki tasarruflar1 da dikkate alinarak tekrarlanmasi miimkiindiir. Bu durumda iilkenin
elde ettigi faydalara “tasarruf edilen gaz miktarinin ithali i¢in 6denen bedelin” eklenmesi, maliyetlere ise “gaz
satistyla kamunun elde ettigi vergilerin azalmasindan dogacak kayiplarin” eklenmesi gereklidir. Ancak bu
rakamlar bilinmese de, ithalata 6denenin, vergilendirmeden elde edilen tutardan fazla olacagi ve daha biiyliik F/M

oranlarmin bulunabilecegi diisiiniilmelidir. )
5-TARTISMA, SONUCLAR VE ONERILER

Bat1 Akdeniz Bolgesi orman kdylerinden d6rneklenen hanelerdeki isletme yoneticilerinin, %83,8’inin
ilkokul mezunu olmasi orman koyliisiiniin biiyiikk bir kisminin egitim seviyesinin ilkokul diizeyinde oldugu
gostermektedir (Tablo 6). Istanbul ili Sile ilgesi orman koylerinde ORKOY kredilendirmelerine ydnelik
degerlendirmede goriisiilen isletme yoneticilerinin ise %70’inin ilkokul mezunu oldugu gériilmektedir (Onal,
2010). Erzurum orman koylerindeki isletme yoneticilerinin ise %66,0’s1 ilkokul mezunudur (Okutucu, 2012).
Orneklenen kitle icerisinde en biiyiik oranin ilkokul mezunu olarak ortaya ¢ikmasi genel olarak orman kdylerinin
egitim diizeylerinin bolgeler arasinda ¢ok farkli olmadigini egitim sevilerinin birbirlerine yakin yap1 gdsterdigini
ortaya koymaktadir. Kirsal kesimin egitim diizeyi bu yorelere yonelik yapilacak gesitli sosyal ve ekonomik
nitelikli yatirimlarin benimsenme ve olgunun yayginlagmasinin saglanmasinda énemli bir sosyal degiskendir.

Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerinde orneklenen isletmelerin yoneticilerinin yas gruplarina gore
dagilimi irdelendiginde; %82,7’sinin birinci (15-64 yas grubu), %17,3iniin ikinci yas grubunda oldugu
goriilmektedir (Tablo 7). Bu veriler isgiicii olarak orman kdyleri hakkinda son giinlerdeki yargilarla ¢elismektedir.
Orman kdoylerinde yasanan go¢ nedeniyle yasli niifusun kaldigi calisabilecek isgiiniin bulunamadigi yoniindeki
yargilar bu bolgedeki orman koyliileri i¢in gegerli goriilmemektedir.

Orman koylerindeki isletmelerin herhangi bir sosyal giivencesinin bulunup bulunmamasi da énemli bir
sosyal yap1 degiskenini olusturmaktadir. Kirsal kesime yapilacak bazi yatirimlar i¢in kimi kamu yatirimcilart
hicbir sosyal giivencenin bulunmamasi yoniinde bir anlayis igerisindedir. Oysa kisral kesimdeki halk karsiliksiz
olan bazi yatirnmlar disindaki yatirimlardan yararlanabilmek yatirimlardan yaralanabilmek igin belli bir 6deme
yapabilme riskini gbze almasi gereklidir. Kii¢iik de olsa bdyle bir riskin goze alinarak yapilacak yatirimlardan
yararlanabilmek icin de sosyal giivencenin bulunmas: énemli bir unsurdur. Bélgede emekli sandig1 disindaki
sosyal giivencelerin herhangi birisinden emekli olmus olan bir orman kdyliistiniin aylik emeklilik geliri asgari
ticretin altinda bulunmaktadir. Koyliilerin gelir diizeyinin biiylik bir yogunlukla gift¢ilige dayanmasi sosyal
giivence konusunda tarima bagl sigorta ve BAGKUR sosyal giivencesini giindeme getirmektedir (Tablo 11). Bu
durumda da zaten zorluklarla 6denen pirimler ilk basamaklardan emekliligi dolayisiyla diisiik emekli maaginin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Boyle olunca da belirli bir diizeyde diizenli 6deme gerektiren
borglanmalardan koylii korkmaktadir (Tablo 10). SSK ve BAGKUR gibi bir sosyal giivenceye kayitli olmak
ekonomik olarak kdyliilerin sevilerinin yiiksek oldugunu gostermemektedir. Yapilan goriigmelerde istege baglh
sigorta ve BAGKUR olanagindan yararlanmanin emeklilik adina kendilerine ¢ok 6nemli bir katki saglamadigin,
hastalik ve tedavi olanagi disinda énemli bir yarar/katki saglamadigi belirtilmistir. Yani bu iki sosyal olanaktan
faydalanan koyliiniin gelecekte emeklilik gelirleri konusunda beklentilerinin yiiksek olmadigi goriilmiistiir. Bu
durum kirsal kesime sosyal ve/veya ekonomik yatirim yapan, yapacak ORKOY ve diger yatirim kuruluslar igin
onemlidir. Bu yatirimlarda herhangi bir sosyal giivenceye sahip bulunmamak gibi 6n kosul ortaya koymak
yapilacak caligmalarin kisitli bir kitleye ulasabilecegini gostermesi bakimindan da énemlidir.

Bolgede tarim ve hayvancilik yapan isletmelerin orani %61,4’tiir. Bu oran Istanbul ili Sile ilcesi orman
koylerinde ise %47,0’dir (Onal, 2010). Bolgenin daha agirlikla tarima dayanan bir gelir kaynagi bulundugu
goriilmektedir. Gergekten de yorede temel gecimde ilk siray1 tarim ve hayvancilik almaktadir. Isletmelerin birincil
gecim kaynagl yani temel gecim kaynagi tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. Orman is¢iligi kisa siirelerde
gerceklestirdikleri liclincii hatta dordiincii sirada gelir elde edilen bir ugras olarak ortaya ¢ikmistir. Deneklerle
yapilan goriigmelerde tiim yasamsal ge¢imini orman iiretim isciliginden saglayan ve/veya ormancilikla ilgili
kurumsal bir bag olan denek yer almamistir. Ormancilikla ilgili gelir konusu ancak dolayli yollardan
yararlanmalar ile kisa siireli {iretim veya dikim isciligi seklinde belirtilmistir. Bu veri ORKOY tarafindan
yapilacak potansiyel yatirirm konular1 ve kosullar1 konusunda 6nemlidir. Yapilacak sosyal ve ekonomik igerikli
yatirnmlarin kdyliilerinin temel geg¢inme kosullarina katki saglayacak, bu konular1 gelistirecek yonde olmasi
oncelikli olmalidir.

ORKOY tarafindan 2005 yillarinda baslatilarak yayginlik kazandirilan GES yararlandirma destedi orman
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koyliisti tarafindan biiyiik destek gormiistiir. Uygulamadan orman koyliisii son derece memnun bulunmaktadir.

Baslangicta, bu uygulamanin orman koyliisiiniin yakacak odun kullaniminda ¢ok Onemli azalmalara
neden oldugu ve/veya olacagi kanist hakim bir goriistiir. Ancak yapilan inceleme ve aragtirmamiz konun
beklenilen diizeyde olmadigini ortaya koymaktadir. ORKOY GES uygulamasi orman kéyliisiiniin yakacak odun
tiiketiminde %20-30 oraninda bir tasarruf saglamistir. Oysa beklentiler en az %50-60 diizeyindedir. Beklenilen
diizeyde tasarruf olmamasi ise ozellikle kis aylarinda yine benzer sekilde odunun agirlikla 1sinma amagh olarak
kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Sadece yaz aylarinda odun kullanilarak yapilan su 1sitma islemi {izerinde
etkili olan uygulama nedeniyle de beklenilen diizeyde bir tasarruf saglanamadigt goriilmiistiir.

ORKOY saptamalarina gére; 1. Orman kéylerinde sadece ¢amagir, bulasik, banyo suyu isitmak icin aile
basina yillik en az 5 ster odun tiiketilmektedir. Bu giinkii fiyatlarla ortalama olarak steri 75.- YTL 'den 50 hanelik
bir kéyde su isitmak amact ile yilda 250 ster odun tiiketilmekte buda bugiinkii piyasa satis fiyatlar: ile yilda
18.750. YTL yi bulmaktadir. 2. Giines Enerjisi sistemi ayni zamanda koylerdeki saghkl ortamin artmasina, saglk
kosullarimin iyilesmesine dolayisiyla sosyal yasam kalitesinin yiikselmesine faydali olmaktadir. 3. Giines
enerjisinin alternarifi olan diger 1sitma araglar: siirekli harcamayr gerektirmektedir. Fakat giines enerjisi dogal
enerji ile isinmayr sagladigindan, 1sinma gideri s6z konusu olmamaktadir. 4. Dért kisilik bir ailenin giinliik 150 It.
sicak su kullanimi goz oniine alimirsa, bu suyu elektrikle isitmak icin 6 KW. Enerji gerekmektedir. 5. Bir iinite
Giines Enerjisi Ile Su Isitma Sistemi yaklasik 5 ster odunun yakilmasinin énlenmesini saglamaktadir. > seklinde
kazanimlar vurgulanmaktadir. {lk saptamada, koyliiniin ihtiyaclari i¢in aile basina en az 5 ster odun tiikettigi son
besinci saptamada ise GES uygulamasiyla 5 ster odun yakilmasinin 6nlendigi belirtilmektedir. Bu saptamalar
orman koyliisiinlin neredeyse camasgir, bulasik, banyo suyu isitmak ihtiyaci olarak tiikettigi odunun tiimiiniin GES
uygulamastyla tasarrufa doniistiigiinii gostermektedir.
(http://www.orkoy.gov.tr/ORKOY/AnaSayfa/gunesenerjilisuisitmasistemlerikredisi.aspx?sflang=tr, 25.11.2014).
Aslinda GES uygulamasiyla %20-30 oraninda bir tasarruf yapilmasi 6nemli bir gelismedir. GES uygulamasi
ekonomik nitelikli bir destek degildir. Bu uygulama sosyal icerikli bir destektir. Bu anlamda da son derece basarili
olmus bir sosyal destek uygulamasidir.

Uygulama orman koylisii tizerinde ciddi bir sosyal gelisim saglamistir. Orman koyliisiniin GES
uygulamasindan memnun olma nedenleri igerisinde ilk iki sirada “kisisel temizlikte zaman tasarruf saglamasi ” ve
“bireysel ve aile yasam kalitesinde iyilesme” konulart1 %83,4 oranla 6n plana ¢ikmasi bu yargimizi
desteklemektedir.

Bu uygulamayla konutlarda su tiikketiminde ve temizlik malzemeleri tiiketiminde degisiklikler de
yasanmustir. Bolge genelinde su tiiketimindeki degisimler; %61,2 artma, %20,0 azalma ve %18,8 oraninda ise
degisim olmadigi yoniindedir. Koy diizeyinde genel olarak su saati uygulamasi olmadigi i¢in koyiin genel
harcanan su miktar1 muhtarlik¢a hanelere oranlanarak dagitimi yapilarak bedel alindigi i¢in denekler su kullanimi
nedeniyle yasadiklar1 ekonomik kayip veya kazanglari belirtememislerdir. Ancak, genel olarak su tiiketimindeki
artisin, yagam kalitesine yonelik kisisel temiz vb gibi etkinliklerin GES uygulamasi oncesine gore daha sik
gerceklesmesinden kaynaklandigl vurgulanmaistir.

Koyliilerin giinliik, haftalik aylik ve/veya yillik kullanilan temizlik malzemesi miktarlar1 konusunda bilgi
verememis olmalar1 temizlik malzemesi kullanimindaki degisim yoluyla ne diizeyde aile biitcesine ekonomik
katk1 saglandiginin belirlenmesini kisitlamistir.

Temizlik malzeme kullanimindaki artislar; sicak suyun her an olmasi nedeniyle sik bulagik yikanmasi, ev
temizliginin daha sik yapilmasi gibi sosyal yasam sartlarinin daha iyilestirilmesi yoniindeki aktivitelere
nedenlerine baglanmistir. Diger yandan, temizlik malzeme kullanimindaki azalis miktar1 ise yine sicak su
nedeniyle birim uygulamada daha az miktarda temizlik malzemesinin kullanilmasi neden olarak ifade edilmistir.

Diger yandan, GES kullaniminin aile biitgesine katkilar1 hakkinda orman koyliisiiniin goriisii agirlik bir
sekilde “cok az”, “az” ve “orta” yoniindedir. Bu ifadelerin oran1 %87,4’tiir. Yani; yakacak odun kullaniminda
onemli bir diisiis olmamistir. Bu olgu {izerinde kdyliiniin yakacak odunu elde etme sekillerinin etkisi oldugu

diistiniilmektedir.

Calismada koyliiniin yakacak odun elde etmede ilk sirada “bag-bahge”, ikinci sirada “zati yakacak ve
ormandan serbest saglama” ve iigiincii sirada “zati yakacak” yer aldig1 gortilmektedir.
Diger segenekler de incelendiginde ve anket uygulamasi sirasinda elde edilen gozlemler 15181 altina; koyliiniin
diisik miktarlarda yakacak odununu “za#i yakacak” seklinde ticret karsihigi elde ettigi, ama yakacak
gereksinimindeki ana kitleyi i)iiretim artigi toplayarak, ii)ormandan serbest toplayarak, gibi ormandan bir sekilde
elde ettigi saptanmistir. Dolayistyladir ki, yakacak odunun aile biitcesindeki payr oldukga diisiik diizeydedir.
“Tlketilen Yakacak Odun Maliyetinin Aile Giderlerindeki Pay1” konusunda igletme yoneticilerinin ifadelerinde
“hi¢ yok”, “cok az” ve “az” ifadelerini kullananlarin oranit %73,3’tiir. Bu yargty1 yapilan anlamlilik ve etkin
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gruplarmn saptandigi Kruskal Wallis H” testi de ortaya koymaktadir. Bu baglamda; GES kullanimiyla olusan odun
tiiketimindeki degisim miktarlari iizerinde, yakacak odunu temin edilen kaynaklardan i) iiretim artig1 toplayarak
yakacak odun gereksinimini karsilama ilk sirada, ii) siiceyrat toplayarak yakacak odun gereksinimini karsilama
oOl¢iitiiniin ikinci sirada etkili oldugu gorilmiistiir. Bu bulgu odun tiiketiminin aile biit¢esi lizerindeki payinin
diisiik olmasi bulgusunu da desteklemektedir (Tablo 14).

Bat1 Akdeniz bolgesi orman kdylerinde ortalama hane bagina odun tiiketimi 11,74 ster olmaktadir. Hane
basina yaklasik %30 oranindaki tasarruf dikkate alinirsa (koyliiniin orman idaresinden satin alarak kullandif: zati
yvakacak odun miktar1 degerlendirmelerde bolge geneli i¢in %11,1°dir bu miktar yakilan odun miktarinin disinda
tutulmustur.) 3,2 ster yakacak odun tasarrufu saglandig1 goriilmektedir. Bati Akdeniz Bolgesi orman kdylerinde
yillik hane bagina 1.120,14 kg yakacak odun tasarrufu saglandigi goriilmektedir. Ay 2011°e gore de bu tasarruf
miktar1 1.126,3 kg’dir. Calismayla elde edilen verilere yakin bir degerdir. Bu yoniiyle de ¢alismalar bir birisini
desteklemekte verilerin tutarli oldugu goriilmektedir.

GES kullanimiyla odun tiiketiminden saglanan tasarruf i¢in; piyasa fiyatlariyla 1 ton yakacak odunun
ortalama 300 TL/ton oldugu dikkate alindiginda, yillik hane basina ortalama 336,042 TL’lik miktarin giines enerji
sistemlerinin kullanilmasiyla orman kdyliisii ekonomisine katki saglandi ortaya ¢ikmaktadir.

Bati Akdeniz bolgesinde 2005-2011 yillart arasinda GES uygulamasi gergeklestirilen isletmelerde
36.120,959 ster orman idaresinden zati yakacak odun olarak temin edilenin disinda yillik olarak yakacak odun
tiketilmektedir. Bolge genelinde yapilan uygulama yoluyla bdlge ormancilik teskilatina 10,836,2877 ster yakacak
odun tasarrufu saglanmaktadir. Yakacak odun i¢in 1 ster ibreli odun 350 kg oldugu dikkate alinirsa; 3.793 ton/yil
odun tasarrufu saglanmis ve piyasa fiyatlariyla da 1.138 bin TL/y1l, y1llik katki saglandigi goriilmektedir.

GES kullanimiyla Tiip (LPG) kullaniminda saglanan tasarruf i¢in; LPG tasarrufu ise %61,44’tiir. Bu
tasarrufun maliyeti ise 180TL/y1l olmaktadir. Bdylece orman kdyliisiine katki olarak 336,042+180,000=516,042
TL/Y1l bir gelir artig1 saglanmustir.

Orman koyliislinlin yaptigi bu yatirnmdan sagladigi yaralarin bu dogrudan degerlendirilmesi yayinda,
yapilan bu projenin yatirimin ekonomik analizi de 6nemlidir. Yatirnm projelerinin ekonomik analizlerinde
yararlanilan “i¢ karlilik orani” degeri bakimindan konu irdelendiginde; hesaplamalara gore orman koyliistiniin
ORKOY iin sagladig1 olanaklarla GES tesis ettirmesine bagladig1 sermayenin kendisine sagladig1 yillik getiri %
35,89 diizeyindedir ve piyasanin alternatif yatirim olanaklartyla karsilastirildiginda yapilabilir bir girisim olarak
degerlendirilmelidir. Bu oran oldukga yiiksek bir orandir.

Diger yandan OGM tarafindan da ORKOY yatirrminin fayda masraf oran1 bakimindan karsilastirilmasi
yapildiginda da ; % 13 iskonto oranina goére “Fayda Maliyet” analizinde F/M oram1 1.014 olmustur. F/M oraninin
birden biiyiik olmast GES uygulamasinin onbes yillik dénemde idareye sagladig: faydalarin idarenin katlandig:
maliyetlerden yiiksek bir deger tasidigini ifade etmektedir.

Ancak oranin bire ¢ok yakin olmasi bir denkligin s6z konusu oldugunu da ortaya koymaktadir. Bu durum
idarenin daha iyi bir tasarimla F/M oranin1 artirma yollar: aramasina isaret etmektedir bu amagla;

*  GES ilk tesis maliyetlerinin asagiya ¢ekilmesi veya pesin 6deme yerine taksitlendirme
olanaklarinin arastirilmasi,
*  GES sahiplerinin tasarruf ettigi odun miktarinin artirilarak, zati yakacak tahsislerinden piyasa

satiglarina devredilebilecek odun hammaddesinin ¢ogaltilma yollarinin

aragtirtlmasi gerektirmektedir.

Siiphesiz yapilan bu analiz sadece OGM agisindan ele alinmayip, enerji acisindan disa bagimli bir
iilkenin tiipgaz tiikketimindeki tasarruflart da dikkate alinarak tekrarlanmasi miimkiindiir.

Bu durumda iilkenin elde ettigi faydalara “tasarruf edilen gaz miktarinin ithali i¢in 6denen bedelin”
eklenmesi, maliyetlere ise “gaz satisiyla kamunun elde ettigi vergilerin azalmasindan dogacak kayiplarin”
eklenmesi gereklidir. Ancak bu rakamlar bilinmese de, ithalata 6denenin, vergilendirmeden elde edilen tutardan
fazla olacaktir ve daha biiyiilk F/M oranlar1 bulunabilecektir.

Koylerde GES kullanimiyla su tiiketimi ve temizlik malzemeleri tiiketiminde de azalmalar oldugu
saptanmigtir. Koylerde su tiiketiminin aile ekonomisine katkisi tespit edilememistir. Koylerde su tiiketimine
yonelik saat uygulamasi genel de olmadigi, kdyde tiiketilen toplam su tiiketim miktar: maliyetinin hane basina
oranlanmasiyla bir deger elde edilerek toplanmasi yoniindeki uygulama yangindir. Bu nedenle de su
kullanimindaki azalma ile hangi diizeyde bir tasarruf gergeklestirildigi bulunamamustir. Temizlik malzemeleri
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tiketiminin de yillik ve/veya aylik kullanilan miktarlar1 hakkinda ankete katilan denekler net bilgiler sunamadigi
i¢cin bu yonde de bir veri saglanamamistir. Bu nedenle de su ve temizlik malzeme kullanimi yoluyla saglanan
ekonomik katkilar veya kayiplar saptanmamustir.

ORKOY uygulamasinda 6nemli bir noktayr da desteklen yararlanan orman koyliisiiniin sosyal ve
ekonomik toplumsal konumu olusturmaktadir. Koylerdeki toplumsal tabakalanma dikkate alindiginda
ORKOY’iin GES uygulamas1 orman koylerindeki orta ve yoksul tabakaya agirlikla yansitildig1 goriilmektedir.
Koyiin orta ve yoksul tabakasi %95,6 oraninda bu destekten yararlanmistir. Koyiin varsil grubunda yer alan
%4,5°1ik bir kesimin de bu destekte yararlandig1 goriilmektedir. Yapilan uygulamanin orman kdyliisliniin orta ve
alt sosyo-ekonomik diizeydeki kitleye basariyla ve yayginlastirilarak uygulandigini géstermektedir. Bolgedeki
uygulayicilarin ¢aligmalari bagartyla amaglanan hedefe ulagmistir.

Bu uygulama ORKOY tarafindan ormanla i¢ ice yasayan kdyliiniin yasam kalitesinde ciddi bir gelisme
ve kalite artis1 saglamas1 bakimindan son derece 6nemli bir sosyal igerikli destek durumundadir. ORKOY *iin bu
desteginden yararlanan isletme yoneticilerinin bu uygulamadan “cok” memnun olanlar ile “¢ok fazla” memnun
olanlarm oran1 %90,0°d1r.

ORKOY’iin bu sosyal icerikli desteginin orman kdylerindeki orta tabaka ile yoksul tabakaya yonelik
uygulandigit bu nedenle de olduk¢a benimsenerek hizla yayginlastigi goriilmiistir. Uygulamalarin ilk
baslangiclarinda 6zellikle 6deme korkusu yasayan yoksul kesim daha sonra ilgililerin (uygulayicilarin) ve kendi
koyliilerinin de cesaretlendirmeleri ile destekten yararlandiklarini belirtmiglerdir. Bélgedeki Burdur ili Bucak
ilcesi orman koylerinde GES uygulamasindan yararlanan igletmelere yonelik degerlendirmede Arastirmalar
sonucunda gelir durumunun giines enerjili isitma sistemlerinin kullaniminda dogrudan bir ilgisinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Zengin hanelerde ¢ok fazla tercih edilen bu sistemler, orta gelir diizeyine sahip hanelerce de
¢cokea kullanilmaya baslanmistir. Diigiik gelir diizeyine sahip hanelerde kullanimi artmasina ragmen diger gelir
smiflarina gére ¢ok daha yavas sekilde gerceklesmektedir (Ay ve Tolunay, 2012).” seklindeki saptama yukaridaki
gbzlemlerimiz sonucu vurguladiklarimizi da desteklemektedir. Kirsal kesimin en yoksul gurubunu olusturan
orman koyliisii igerisinde orta ve yoksul tabakaya yonelik olarak gergeklestirilen bu uygulama orman-halk
iligkilerine de olumlu yo6nde etkileri oldugu goézlemlenmistir. Goriismelerin yapildigi ortamlardaki kdyli
vatandaslar, GES uygulamalar1 giindeme geldiginde ormancilik teskilatina yonelik olumlu ifadeler kullanarak
orman idaresine duyduklart memnuniyetlerini belirtmislerdir. Halkin orman idaresine yonelik olumlu bakis
acisina sahip olmasina 6nemli katkilart olmustur. Yorede uygulamadan yararlanamayan birka¢ koyli igin
taleplerini dile getirmislerdir.

Okutucu, 2012’ye gore; Erzurum ili orman koylerinde GES uygulamasindan memnun olan isletmelerin
memnunluk nedenleri arasinda (3,14)’lik bir agirlikli ortalama ile “genel ve kisisel temizligimizde katkisi” ilk
sirada gelmektedir. Bunu (2,66)’lik oranla “yasam standartlariniza olumlu katkisi” takip etmektedir. “Maddi
olarak aile biitcesine katkis1” ise (2,42) agirlikli ortalama ile ancak iigiincii sirada yer aldigi goriilmektedir. Bu
bulguda Bati1 Akdeniz Bolgesi orman koyleri bulgusu ile ortiismektedir. Uygulamanin yapildigi kdylerdeki halkin
memnun oldugu temel iki konu “kisisel temizlikte zaman tasarrufu” ve “kisisel ve aile yasam kalitesinde
iyilesme” saglanmis olmasidir. Bu uygulama ORKOY tarafindan ormanla i¢ ice yasayan kéyliiniin yasam
kalitesinde cok ciddi bir gelisme ve yasam kalite artis1 saglamasi bakimindan son derece 6nemli sosyal icerikli bir
destek durumundadir.

ORKOY’iin saptamalarina gore; “2004-2013 yillar arasinda verilen 132.121 adet iinite giines enerjisi
ile 660.000 kisinin hayat sartlari ivilestirildigi 47.671 hektar mese baltalik ormani kesilmekten kurtarildigi ve
2.860.275 ton yakacak odun tasarrufu saglandigi” vurgulanmaktadir (Anonim-a,

2013).

GES uygulamasindan yararlanan orman kd&yliisiniin bazi sosyal degiskenleri arasinda yapilan
karsilastirmalarda istatistiki olarak anlamli iligkiler ¢ikan bazi 6zellikler degerlendirilmistir.

Ailelerin GES desteginin aile biitcesine olan katkilar1 hakkindaki goriisleri bu katkilarin oldukga diisiik
diizeyde oldugu yoniindedir (Tablo 19). Buna ragmen; temel gecim kaynagi ile GES desteginden yararlanmanin
aile biitgesine katkilar1 arasinda istatistiki anlamda bir iliskinin oldugu goriilmistiir. Meslegi/temel ge¢im kaynagi
“serbest meslek” ve” ig¢ilik” olan ve GES uygulamasindan yararlanan isletmeleri bu uygulamanin aile biitgesine
olan katkilar1 daha etkili olugu goriilmiistiir. Ozellikle is¢ilik temel gecim kaynagi olan kesim oldukca yoksul olan
koylii grubunu olusturmaktadir. Bu gruptaki isletme yoneticileri ya kdy iginde veya bagli bulunduklari ilge ile il
igerisinde {icretli isgilikle geginen kitleyi olusturmaktadir. Bu nedenle de ORKOY’iin bu uygulamasinin sosyal
boyutunun 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Daha 6nce vurguladigimiz gibi uygulamanin kdylerdeki orta ve yoksul
tabakaya daha yaygin uygulandigini da gostermektedir.
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GES desteginden yararlanmanin aile biit¢esine katki diizeyleri destekten memnun olma diizeyleri
arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu goriilmiistiir. Orman koyliisii ailelerin giin 1s1 desteginden memnunluk
diizeyi genel olarak yiiksektir. Fakat ailelerin giin 1s1 desteginin aile biitgesine olan katkilar1 hakkindaki goriisleri
bu katkilarin oldukga diisiik diizeyde oldugu yoniindedir (Tablo 19). Bu durum istatistiki olarak da ters yonlii bir
iligki seklinde kendisini gdstermistir ki, bu da anket uygulamasi sonucu ortaya ¢ikan tablo ile tutarlik oldugunu
gostermektedir. Yapilan anlamlilik testi ve gruplandirma testi de GES desteginden yararlanmanin aile biitgesine
katki diizeyleri olarak i) Az (%21-40) ilk sirada etkili ve ii) Cok Az (%0-20) diizeyleri ikinci sirada etkili
oldugunu gostermistir.

Orman koylerindeki halkin temel gegim kaynagi/meslekleri ile isletmelerin niifus varligi arasinda
Istatistiki acidan anlamli ve negatif yonlii bir iliski bulunmustur. Genelde tarim ve hayvanciliga dayal olan
yasamsal etkinlikler sinir dar gelir anlami da tagimaktadir. Niifusun artig1 gelir payni diisiiren de bir unsurdur.
Isletmelerin niifus varlig1 iizerinde, Orman koylerindeki halkin temel gegim kaynagi/meslekleri olan i) Ticaret ilk
sirada etkili ve ii) Hayvancilik ikinci sirada etkili ¢ikmigtir

Odun tiiketimindeki degisim ile GES desteginden memnun olma diizeyleri arasinda Istatistiki agidan
anlamli ve negatif yonlii bir iliski bulunmustur. Genel olarak GES desteginde yararlanan orman koyliisii bu
destekten son derece memnun bulunmaktadir. Orman koyliisii %90 oraninda “gok” ve “gok fazla” memnun
bulunmaktadir. Bu memnunluktaki en 6nemli noktay1 ise ekonomik gerekgelerden ¢ok sosyal nitelikli gerekgeler
olusturmaktadir. GES desteginden yararlananlarin memnun olma nedenleri arasinda “kisisel temizlikte zaman
tasarrufu”, ve “bireysel ve aile yagam kalitesinde iyilesme” konulari 6ne ¢ikmaktadir. Giinlik yasamlarinda
ozellikle yaz aylarinda ve giinesli diger giinlerde GES kullanimi biiyiik rahatlik sagladigi belirtilmektedir.
Bireysel temizligin yakacak odun kullanarak su 1sitmak yoluyla gergeklestirilmesi yerine kisa siirede hazir olan
sicak suyun kullanimu ile gergeklestirilmesi ciddi bir memnuniyet yaratmistir. Yakacak odun tiiketiminin 1sinma
amac1 diginda bireysel temizlik vb isler i¢in kullanimindaki azalma kullanicilarin memnun olma diizeylerini de
artirmistir. Yakacak odunun 1sinma amaci diginda kullanim miktar1 diistiikge, GES kullanimindan memnun olma
orani da dogal olarak yiikselmektedir.

Odun tiiketimindeki degisim ile yakacak odunu temin edilen kaynaklar arasinda iliski pozitif bir iligki
ortaya ¢ikmistir. GES kullanimi yoluyla odun tiiketiminde beklenen diizeylerde bir diisiis yasanmamustir. Yakacak
odun kaynaklart olarak agirlikli bir sekilde koyliiniin kendi olanaklart bu gereksinimi karsiladigi goriilmiistiir.
Yakacak odun gereksiniminin az bir miktarim ticret 6deyerek “zati yakacak™ seklinde temin etmektedir. Yakacak
odun tiiketimi azaldik¢a bu iriin elde ettikleri kaynaklardan yararlanma diizeyleri de diisecektir. Dolayisiyla,
orman kdylerinin yakacak odun kullanim miktarlari/diizeyleri ile bu gereksinimi karsilama diizeyleri ve yerleri
konusunda dogru iliski bulunmaktadir. Bu dogal ve yasamsal bir dongiidiir.

Orman koyliisiiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile GES desteginden yararlanmanin aile
biitgesine katki diizeyleri arasinda pozitif bir iligki ortaya ¢ikmustir.

Orman koyliistiniin herhangi bir sosyal giivencesi olma durumu ile orman koyliisii isletme yoneticilerinin
egitim diizeyleri arasinda istatistiki agidan anlamli ve pozitif yonli bir iligki goriilmistiir. Ekonomik kosullar
yasamsal etkinlikleri dogrudan etkilemektedir. Orman koylerinde temel gecim kaynagi agirlikla tarim ve
hayvanciliga dayanan igletmelerin ekonomik kosullari 6l¢iisiinde sosyal giivenceye sahip olduklari goriilmistiir.
Gelir diizeyi disiik isletmeler sosyal giivenceye yonelik 6demelerini gergeklestirme sikintist g¢ektiklerini
belirtmislerdir. Ekonomik kosullarin iyilesmesi 6l¢iisiinde sosyal glivenceye sahip olma istegi ve bunu yerine
getirme ¢abasinin da arttig1 goriilmiistiir. Ekonomik kosullarin normallesmesi giderek iyilesmesi isletmelerin bazi
yatirimlara karsi daha yatkin olduklarim da gdstermistir. ORKOY tarafindan yapilacak destekler ekonomik
yapinin iyilesmesiyle daha ¢ok kabul gorecektir.

Uygulamada koyliilerin baz1 olumsuzluklar1 yasadiklar1 da goriilmiistiir. GES i¢in gerekli teknik
malzemeyi sunacak olan firmalarin kdylerde uygulama konusundaki davranislari rahatsizliklar yaratmistir. Segilen
firmalarin servis aginin yeterli olmamast da memnuniyetsizlik konusunda iizerinde ¢ok sik durulan noktayi
olusturmaktadir. Bu konuda Istanbul ili Sile ilgesi orman k&ylerinde yapilan ¢alismada da benzer durum ortaya
¢ikmigtir. Giines enerjisi ile su 1sitma tip projesi alan deneklerin ise tek memnuniyetsizlik nedenini ilgili araci
firmalar olusturmaktadir. Giines enerjisi sistemini monte eden firma, montaj sirasinda ev g¢atilarina zarar vermistir.
Bu zarar, deneklerin evlerine ek masraf yapmalarina sebebiyet vermistir (Onal, 2010).

GES uygulamasi yapan firmalarin bir kismi ile de yapilan gériismelerde firma yetkilileri, kdyliilerin ¢ok
farkli istekleriyle karsilastiklarini ifade etmislerdir. Herhangi bir koy icin, orada yaptirilacak GES
uygulamalarinin herhangi bir firma tarafindan alinmasiin saglanmasinda koyliiden cesitli taleplerin geldigi de
bildirilmistir. Bu taleplerin biiyiik kisminin kisisel ¢ikarlar yoniinde oldugu da ifade edilmistir.
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ORKOYiin sosyal icerikli uygulamalarindan birisi olan “dam ortiisii” uygulamasindan sonraki en ¢ok
yayginlik kazanan sosyal igerikli proje olarak GES uygulamasi goriilmektedir. Beklenen diizeyde bir yakacak
odun tasarrufu saglamamis olmasi projenin basarisiz oldugu anlami tagimamalidir. Ciinkii projeyle orman
koylisiiniin yagam kalitesinde ve toplumsal yapisinda ¢ok ciddi bir gelisme saglamistir. Bu yoniiyle proje ciddi
bir sosyal ormancilik projesi olarak nitelenebilir.

Yapilan ¢aligmada ortaya c¢ikan sonuclar yukarida ana hatlariyla vurgulanmistir. Projenin daha etkili
olabilmesi i¢in dikkate alinmasi gerek birkag nokta da bulunmaktadir.

13 Haziran 2012 Carsamba tarihli ve 28322 sayi ile resmi gazetede yayinlanan “Orman Kdyliilerinin
Kalkindirilmalarinin -~ Desteklenmesi  Faaliyetlerine Iliskin ~ Yonetmelik” ORKOY tarafindan yapilacak
uygulamalari tekrar ve yeniden diizenlemistir. Bu yonetmeligin “kredi verilme sartlar’” konusu olan madde 11
uygulamada desteklerden yararlanabilecek orman koyliistiniin niteliklerini saptamaktadir. Yonetmeligin birinci

fikrasinin “d” ve ozellikle “e” fikralar1 uygulamadan yararlanacaklarin ekonomik ve sosyal niteliklerini
belirtmektedir.

Bolge i¢in yaptigimiz bu ¢alismada, anket uygulamasi sirasindaki goriismelerden elde ettigimiz deneyim
ve gozlemler orman koyliisii halkin 6zellikle kdylerdeki orta tabakadan daha ¢ok yoksul kesimin alt tabakadaki
halkin bu desteklerden yararlanma olanagini kisitlamaktadir.

Yonetmeligin ilgili maddesinin dérdiincii fikrast bir miktar firsat tanimaya ¢aligsa da yeterli degildir. Bati
Akdeniz bolgesi orman koyliistiniin egitim seviyesi olduke¢a diigiiktiir. Halkin %89,0’u ilkokul mezunudur. SSK
ve Bag-Kur’lu olanlarin orani yaklasik olarak %80,0’dir. Tarim, Hayvancilik ve isgilikle gecinen ve ciddi ge¢im
sikintis1 yasan kitle oram %80,0°dir. Bu tablo ORKOY kredilerinden yaralanmaya muhtag ciddi bir orman
koyliisii kitlesinin oldugunu gostermektedir. Caligabilecek potansiyel niifus olarak, 15-64 yas gurubundaki isletme
yoneticilerinin “calisabilir is siiciinde olan” niifus oran1 %82,7°dir. Bu bdlgede isgiiciine dayali bazi kirsal
sanayii yatirimlarinin yagama gecirilme potansiyeli oldugunu gostermektedir. Gerek bireysel ve gerekse
kooperatifler yoluyla bdlgede tarim ve hayvanciligi dayali kii¢iik 6l¢ekli kirsal sanayii yatirimlar: konu edilmeli
ve benimsenme durumuna gore de yasama gecirilmelidir.

Orman koyliisiiniin sosyal giivenceye sahipliligi ayn1 zamanda bir ekonomik giic gostergesi olarak
algilanmakla birlikte bu giivencenin niteliginin bilinmesi gereklidir. Koyliiniin biiyiik kesimi tarim, hayvancilik,
iscilik gibi ge¢cim kaynagina sahiptir. Dolayisiyla bu kitlenin gelir diizeyi diizensiz ve kisithidir. Sosyal giivence
olarak biiylik ¢cogunlukla, Tarima Bagli Sigorta ve Bag-Kur bulunmaktadir. Her iki sosyal giivenceden birisine
sahip olanlarin yillik ve/veya aylik 6deyebilecekleri primler en alt sevideki basamagin primleridir. Bu nedenle de
emekliliklerinde de tatmin edici bir emeklilik geliri elde edememektedirler. Tiim bu gostergeler ¢ok kisith
olanaklarla tarima bagli sigorta ve/veya Bag-Kur primlerini giigliikle 6deyebilen ancak emekli olabilecek bir
kitleyi isaret etmektedir. ORKOY tarafindan ekonomik amach &zellikle de sosyal amagh ferdi desteklemelerde
orman koyliisii i¢in yonetmeligin 11. Maddesi birinci fikrast “d” ve “e” bentlerini tekrar gdzden gegirmelidir.

Orman koyliisiiniin yakacak odun tiikketimi bolgelere gore degismektedir. Ancak heniiz beklenen diizeyde
bir yakacak odun tasarrufu saglanabilmis degildir. Bu tasarrufu saglayabilecek yeni destek konular1 da
olusmaktadir. Ozellikle kdylerdeki konutlarin i¢ cepheden yapilacak mantolama yoluyla yalitilmasi, yeni bir soba
modeli olan “kalorifer sistemli kuzine soba” modelinin hizla uygulamaya aktarilmasi yakacak odun tiiketiminde
¢ok ciddi bir tasarruf gergeklestirebilecektir. Bu uygulamayla kisin tek bir noktada soba yakilmakta tiim ev
sitilabilmektedir. Koylerde kisin genel yanan iki sabadan birinden tasarruf saglanmis olunmaktadir. Bu konu
yavag yavas uygulanmaya baslamistir.

ORKOY tarafindan bu uygulamayr desteklemek amaciyla koylerden talep belirleme konusundaki
yaklasimlariin etkili bir yontem olmadig1 goriilmiistiir. Ayrica, “kalorifer sistemli kuzine soba” projesi maliyeti
olan bir projedir. ORKOY bu proje i¢in kendisi hibe destek saglamaktadir. Boyle olunca da ksitili kaynak
nedeniyle projenin yayginlik kazanamamaktadir. Oysa iilkelerin enerji politikalarinda giines enerji sistemlerinin
yeri ve roliiniin énemli oldugu da gériilmektedir. Bu nedenle ORKOY degisik enerji tasarrufu yapabilecek
projeleri desteklerken uluslararas1 dig kaynaklardan da yararlanabilecektir. Ornegin UNDP ve GEF destegi bu
konuda saglanabilecektir (UNDP, 2013). Fosil yakitlarin azaltilmasinin saglanmasi ve ortama salinan sera
gazlarmin azaltilmasi kapsami gibi giindemdeki konular kullanilarak “kalorifer sistemli kuzine soba” projesi
gelistirilerek hibe katkilar elde edilebilecektir. Bu yolla orman kdylerinde yakacak odunu azaltacak daha etkili
projeler yasama gegirilebilecektir.

ORKOY’iin GES uygulayacagi kdylere bu hizmeti verecek firmalar icin yerel firmalarin olmasi ve
ozellikle servis hizmeti konusunda ciddi bir yaptirimin ilgili sdzlesmelerde yer almasimin saglanmasi
gerekmektedir. Uygulamadan yararlanan vatandaglarin en cok sikayet ettikleri konu, yapilan uygulama sonra
yasanan bazi sorunlar karsisinda bekledikleri gibi servis hizmetini alamamak noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.
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ORKOY GES uygulamas1 dam 6rtiisii uygulamasindan uzun yillar sonra gelistirilen ve bu uygulama kadar
yayginlik kazanmis bir sosyal ormancilik projesidir. Siire¢ icerisinde proje baska niteliklerde kazanmuistir.
Bunlarin basinda karbon depolama, sera gazi salinimi konularindaki olumlu etkileri gelmistir. Yakin gelecekte ise
“yesil ekonomi” kapsaminda bir baska boyut daha kazanacaktir. Yenilenebilir enerji ve yesil isler olarak ortaya
cikan bir istihdam alan1 da hizla gelismektedir. ORKOY’iin bu uygulamasinin yakin gelecekteki boyutu ise
yarattigi/yaratacagi istihdamdir. Aslinda bu noktaya heniiz hi¢ girilmemistir. Bu boyutlarinda ortaya konulmasina
yonelik ¢aligmalara gereksinim vardir.
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OZET

Calismada; ORKOY tarafindan 2005 yilarinda baslatilan ve hizla yayginlastirilan Giines Enerjisi
Sistemleri (GES) kullanimiyla sicak su elde etme yoluyla yakacak odun kullanimini azalmayi hedefleyen
uygulamanin sonuglari incelenmistir. GES kullaniminin orman kdyleri lizerindeki etkilerine yonelik veriler, Bati
Akdeniz Bolgesinde; Antalya, Burdur ve Isparta illeri orman kéylerinde yiizyiize anket yoluyla elde edilmistir.
Veriler frekans dagilimlari, yiizde ifadeler ile ki-kare ve basit korelasyon analiz yontemleriyle
degerlendirilmistir.

arastirma sonucunda;Bati Akdeniz Bolgesi orman koylerinde GES kullanimi ile %20-30 oraninda
yakacak odun tasarrufu saglandigi orta konmustur. Bati Akdeniz bdlgesi orman kdylerinde ortalama hane basina
odun tiiketimi 11,74 ster olmaktadir. Yapilan tasarruf %30 olarak degerlendirildiginde, ortalama hane basina 3,2
ster yakacak odun tasarrufu saglanmaktadir. Giines enerji sistemlerinin kullanilmasiyla saglanan yakacak odun
tasarrufu, piyasa fiyatlariyla yillik hane bagmna ortalama 336,042 TL’dir. GES kullaniminin aile biitgesine
katkilarinin “cok az”, “az” ve “orta” seklinde goriis bildiren orman kdyliisii %87,4 oranindadir. Bu olgu {izerinde
koyliniin yakacak odunu elde etme sekillerinin etkisi oldugu diigiiniilmektedir. Tiiketilen yakacak odun
maliyetinin aile giderlerindeki pay1 %73,3 oraninda “hi¢ yok”, “cok az” ve “az” seklindedir. Uygulama ile
orman koylistiniin tiip (LPG) kullaniminda ciddi bir tasarruf saglanmistir. Bati Akdeniz Bolgesi orman
koylerinde GES kullanimi yoluyla LPG tasarrufu ise %61,44’tir. Bu tasarrufun maliyeti ise 180TL/yil
olmaktadir. Bdylece orman kdyliisiine yillik katki olarak 516,042 TL/Y1l bir gelir artig1 saglanmuistir.

Orman koyliisiiniin ORKOY’iin sagladig1 olanaklarla GES tesis ettirmesine bagladigi sermayenin
kendisine sagladigi yillik getiri % 35,89 diizeyindedir ve piyasanin alternatif yatirim olanaklariyla
karsilastirildiginda yapilabilir bir girisim olarak degerlendirilmelidir.

OGM tarafindan da ORKOY yatirmminin fayda masraf %13 1skonto oranma gére “Fayda Maliyet”
analizinde F/M oran1 1.014 olmustur. F/M oraninin birden biiyiik olmasi GES uygulamasinin onbes yillik
donemde idareye sagladigi faydalarin idarenin katlandigi maliyetlerden yiiksek bir deger tasidigii ifade
etmektedir.

ORKOY’iin GES uygulamalarmin orman kdylerindeki orta ve yoksul tabakaya agirlikla yansitildig
goriilmektedir. Koylin orta ve yoksul tabakas1 %95,6 oraninda bu destekten yararlanmistir.

ORKOYiin sosyal icerikli uygulamalarindan birisi olan “dam &rtiisii” uygulamasinin ardindan en gok
yayginlik kazanan sosyal igerikli proje olarak GES uygulamasi goriilmektedir. Beklenen diizeyde bir yakacak
odun tasarrufu saglamamig olmasi projenin basarisiz oldugu anlami tasimamalidir. Ciinkii projeyle orman
koyliisiiniin yasam kalitesinde ve toplumsal yapisinda ¢ok ciddi bir gelisme saglanmistir. Bu yoniiyle proje ciddi
bir sosyal ormancilik projesi olarak nitelenebilir. ORKOY’iin bu desteginden yararlanan isletme yoneticilerinin
bu uygulamadan “¢ok” memnun olanlar ile “gok fazla” memnun olanlarin orani %90,0’dr.

Orman koyliisiiniin biiyiik kesimi tarim, hayvancilik, iscilikten gecimini saglamaktadir. Bu kitlenin gelir
diizeyi diizensiz ve kisithdir. Sosyal giivence olarak biiylik ¢ogunlukla, Tarima Bagli Sigorta ve Bag-Kur
bulunmaktadir. Her iki sosyal giivenceden birisine sahip olanlarin yillik ve/veya aylik ddeyebilecekleri primler
en alt sevideki basamagin primleridir. Bu nedenle de emekliliklerinde de tatmin edici bir emeklilik geliri elde
edememektedirler. Tiim bu gostergeler ¢cok kisith olanaklarla tarima bagl sigorta ve/veya Bag-Kur primlerini
giicliikle 6deyebilen ancak emekli olabilecek bir kitleyi isaret etmektedir. ORKOQY tarafindan ekonomik amagl
ozellikle de sosyal amagh ferdi desteklemelerde orman kdyliisii icin “Orman Koyliilerinin Kalkindirilmalarinin
Desteklenmesi Faaliyetlerine iliskin yonetmeligin 11. Maddesi birinci fikras1 “d” ve “e” bentleri tekrar gdzden
gecirmelidir.
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Uygulanan desteklemelerle orman koyliistinden beklenen diizeyde bir yakacak odun tasarrufu
saglanamamigtir. Yakacak odun kullanimini azaltmak icin; koylerdeki konutlarin i¢ cepheden yapilacak
mantolama yoluyla yalitilmasi, yeni bir soba modeli olan “kalorifer sistemli kuzine soba” modelinin hizla
yayginlastirilmalidir. Ancak, “kalorifer sistemli kuzine soba” projesi maliyeti olan bir projedir. ORKOY bu
proje i¢in kendisi hibe destek saglamamaktadir. Oysa lilkelerin enerji politikalarinda giines enerji sistemlerinin
yeri ve roliiniin énemli oldugu da goriilmektedir. Bu nedenle ORKOY degisik enerji tasarrufu yapabilecek
projeleri desteklerken uluslararas1 dis kaynaklardan da yararlanabilecektir. Ornegin UNDP ve GEF destegi bu
konuda saglanabilecektir. Fosil yakitlarin azaltilmasinin saglanmasi ve ortama salinan sera gazlarinin azaltilmasi
gibi glindemdeki konular kullanilarak “kalorifer sistemli kuzine soba” sistemi projesi gelistirilerek hibe katkilar
elde edilebilecektir. Bu yolla orman koylerinde yakacak odunu azaltacak daha etkili projeler yasama
gegirilebilecektir.

ORKOYiin GES uygulayacag: kdylere bu hizmeti verecek firmalarin yerel firmalar olmasi ve 6zellikle

servis hizmeti konusunda ciddi bir yaptirimin ilgili szlesmelerde yer almasinin saglanmasi gerekmektedir.
SUMMARY

This study investigates the results of the practice aimed at reducing the consumption of firewood to
obtain hot water by means of the widely used Solar Energy Systems (SES) introduced by the General Directorate
of Forest-Village Relations (ORKQY) in 2005. Data concerning the impact of the SES on forest villages was
obtained by means of a face-to-face survey conducted in the forest villages of Antalya, Burdur and Isparta
provinces located in the Western Mediterranean Region. The frequency distributions and percentage of
statements were assessed with the Chi-square and simple correlation analysis methods.

The General Directorate of Forest-Village Relations, ORKQOY, inform that the consumption of firewood
has decreased by 60-70% in forest villages as a result of the utilisation of the Solar Energy System (SES).
However the results of the study have shown that forest villages of the Western Mediterranean Region have
saved a percentage of 20-30% firewood as a result of the SES. The average consumption of firewood per
household in forest villages of the Western Mediterranean Region is 11.74 stere. If the saving of firewood is
found to be 30%, then the average amount of firewood saved per household is 3,2 stere. The saving of firewood
by means of the utilisation of solar energy systems is estimated to be approximately 336,042 TL according to the
market prices for the households annually. The percentage of forest villagers who state that use of the SES has a
“very little”, “little” and “medium level” contribution to the family budget is 87.4%. It is thought that the way in
which the villagers obtain the firewood has had an effect on this outcome. It was found that 73.3% informed that
the cost of firewood consumed has “none”, “very little” or “little” impact on the household budget. However,
this practice has led to a significant saving on the use of LPG by the forest villagers. The use of the SES has
resulted in a 180,00 TL, 61.44% saving of LPG used by forest villages in the Western Mediterranean Region. It
is observed that the SES practices of ORKOY have mostly been utilised by the financially middle to lower
classes living in the forest villages. 95.6% of the financially middle and lower classes of the villages have
benefitted from the support provided.

The SES is considered the most widespread social project of ORKOY after the “roof covering” project
implemented. Although the project may not have resulted in the saving of firewood as had been expected, this
situation should not be a factor in considering the project is not successful. Thus, the project has led to an
increase in the quality of life and development in social structure for forest villagers. In this sense, the project
can be considered as a significant social forestry project. The percentage of enterprise managers benefiting from
the ORKOY support who are “satisfied” and “very satisfied” with the practices are 90.0%.

Orman koyliisiinin ORKOY’iin sagladi1 olanaklarla GES tesis ettirmesine bagladigi sermayenin
kendisine sagladigi yillik getiri % 35,89 diizeyindedir ve piyasanin alternatif yatirnm olanaklariyla
karsilastirildiginda yapilabilir bir girisim olarak degerlendirilmelidir.

OGM tarafindan da ORKOY yatiriminin fayda masraf %13 1skonto oranina gére “Fayda Maliyet”
analizinde F/M orani 1.014 olmustur. F/M oraninin birden biiyiikk olmasi GES uygulamasiin onbes yillik
donemde idareye sagladigi faydalarin idarenin katlandigr maliyetlerden yiiksek bir deger tasidigini ifade
etmektedir.

A large majority of the forest villagers earn their livelihood from agriculture, animal husbandry and
labour. The income of this population is irregular and limited. The social security of the large majority is
maintained by the Agricultural Social Security and Social Security for the Self-employed. The annual and/or
monthly premiums for either of these social security schemes are of the lowest premium level. Thus, the
retirement fund of these schemes are not very satisfactory. All such indicators point to a population who have
difficulty in paying the premiums of the Agricultural or Self-employed Social Security Schemes but can retire,
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nonetheless, on these schemes. In the scope of the economic and, especially social support by ORKOY for the
forest villagers, Clauses “d” and “e” of Article 11 of the “Regulation Concerning the Support for Activities for
the Development of Forest Villagers” should be reviewed.

The support implemented has not ensured the expected saving on the consumption of firewood by the
forest villagers. In order to reduce the consumption of firewood, the following practices should become more
widespread: insulation of houses in villages by jacketing the interior surfaces of the houses and usage of the new
“cooking stove with a radiator heating system”. However, the “cooking stove with radiator heating system”
project is a costly project. ORKOY does not provide grant support for this project. However, solar energy
systems and their role in energy policies are important in national policies of countries. Therefore, ORKOY may
be able to find international donor support for various energy saving projects. For example, the UNDP and GEF
can provide support in this matter. Using such current issues as reducing the use of fossil fuels and greenhouse
gases emitted to the atmosphere can be used as justification to develop a “cooking stove with a radiator heating
system” project to obtain funding. In this a way, effective projects can be implemented aimed to reduce the
consumption of firewood in forest villages.

It is necessary for local companies to provide services in villages where the SES will be implemented by
ORKOY and related contracts must include significant sanctions especially in the area of services.
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